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Abstract

The purpose of this study is to enrich the Romanian historiographical research concerning
the British interest towards the Romanian Principalities in the nineteenth century. Historians
such as Paul Cernovodeanu, Radu Florescu, Beatrice Marinescu and Constantin Ardeleanu
presented us with different phases of this interest. Two of them, Marinescu and Florescu, also
approached the subject of Stratford Canning's preoccupation towards the Principalities, but
Marinescu did not have access to the ambassador's correspondence with the British State
Secretary, the correspondence being at the Foreign Office Archives, while Florescu focused
more on the British Consuls activity in the Principalities than on the activity of the
ambassador at Constantinople. Having access to the papers at the British Archives, this study
comes to enrich the view of how the Principalities space was perceived by Great Britain
through the work and the diplomatic papers of a British ambassador in the capital of the
suzerain power in a time when the Principalities were going through significant changes.
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INTRODUCERE

Avand convingerea ca nu putem intelege
altfel decédt incomplet istoria spaiului roménesc
modern fara a-l privi in raport cu interesele
europene sau din perspectiva marilor diplomdi
europeni contemporani cu evenimentele, studiul de
faa 1si propune si aducd o contributie la
Tntelegerea  istoriei  spatiului romanesc  prin
cercetarea acestuia Tn contextul preocuparilor unui
ambasador britanic care se afla, in secolul a XIX-
lea, In capitala puterii suzerane. Mai exact, articolul
de fatd vizeaza, dupa cum sugereaza si titlul ales,
urmdrirea evolutiei Principatelor Romane — sau a
Principatelor Dunarene, dupda cum erau numite n
documentele britanice ae vremii — din perspectiva
documentelor si activitatii ambasadorului Marii
Britanii la Constantinopol, Stratford Canning de
Redcliffe. Acesta a avut, cu unele Tntreruperi, o
activitate de aproape o jumatate de secol la
Constantinopol, fintre 1809 si 1858. Aceastd
perioada a coincis cu multe schimbari Tn istoria
spatiului roménesc, schimbari care nu l-au lasat
indiferent pe reprezentantul britanic $i pe care le
putem gasi printre preocupdrile acestuia, in
documentele oficiadle, chiar si in corespondenta
privata si confidentiala.

Tn ceea ce priveste tema aleasa, nu existd
pana acum 1in istoriografia romaneasca sau
universala o lucrare care sa vizeze Tn mod special
raporturile directe sau indirecte ale lui Stratford
Canning cu Principatele Roméne, exceptand un
articol al lui Radu Florescu, articol care vizeaza
doar momentul 1848 si in care sunt urmariti mai
degrabd consulii britanici din Principate si mai
puin ambasadorul de la Constantinopol . Trebuie
sa& amintim, de asemenea, un articol scris de
Beatrice Marinescu si Gabriela Wagner privind
citeva aspecte legate de  preocuparea
ambasadorului britanic de la Constantinopol fatd de
ideea unirii Principatelor?, insi cu mentiunea ci
acestea nu au vazut corespondenta dintre Stratford
Canning si Secretarul de Stat britanic al vremii,
lordul Clarendon, corespondenta aflatd in arhiva
Foreign Office-ului. Tn privinta surselor folosite
pentru cercetarea de faa, extrem de utile au rezultat
a fi, in primul rand, arhivele Foreign Office-ului
din Londra, in specia dosarele din FO 78 si cele
din FO 352. Apoi, memoriile si corespondenta
personala a lui Stratford Canning, publicate de
Stanley Lane-Poole, dar si unele lucrari generale
despre viata si activitatea ambasadorului, precum si
unele colectii de documente editate in Romania.

CATRE PACEA RUSO-OTOMANA DIN 1812
Stratford Canning s-a interesat pentru
prima oara de spatiul Principatelor Romane in
contextul razboiului ruso-otoman desfasurat intre
1806 si 1812. Acest razboi, ncheiat cu pacea de la
Bucuresti, din mai 1812, a coincis pentru tinrul
diplomat cu oportunitatea Tnceperii unel cariere
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extraordinare la Constantinopal, iar lucrul acesta s-
a datorat capacitdtii sale de a interveni in grabirea
incheierii ostilitdtilor dintre otomani si rusi. Desi
si-a vazut nceputul de cariera la Constantinopol ca
pe 0 adevaratd povara si nu a fost deloc incantat de
numirea sa acolo, Stratford a Tncercat sa se
adapteze noii situatii, sa se familiarizeze cu spatiul
si administratia Imperiului Otoman si, dupd un an
de activitate, a hotarat sa se implice din proprie
initiativd 1n vederea scoaterii Imperiului Otoman
din razboiul cu Rusia, fard a primi instructiuni de la
superiorii sdi din cadrul Foreign Office-ului Tn
acest sens. Tntr-o perioada in care Franta controla
aproape Tntreaga Europa, principala preocupare a
britanicilor era succesul militar a francezilor.
Obiectivul lui George Canning fusese acela de a
Tncurca sistemul de aiante al Iui Napoleon, care
tinea Rusia, Turcia si Austria dezbinate prin
promisiunea de a oferi Turcia cand Austriei, cand
Rusiei. Secretarul de Stat, George Canning, a vrut
sa-si  indeplineasca  obiectivul cu  ajutorul
ambasadorului Robert Adair, pe care I-a trimis la
Constantinopol pentru a adiona 1in vederea
scoaterii Turciei din razboiul cu Rusia si a atragerii
celor doua imperii de partea Marii Britanii.
Misiunea lui Adair nu dadea insd rezultatele
scontate la Constantinopol, iar ambasadorul n
cauza a fost trimis la Viena.

In demersul sdu de familiarizare cu
teritoriul si cu situatia Imperiului Otoman, Stratford
s-ainteresat si de situatia Principatelor Roméane, in
contextul ocupdrii acestora de catre Rusia la
momentul respectiv. Pentru Stratford, Principatele
erau, In primul rand, un spatiu al Imperiului
Otoman lipsit de aparare. Faptul ca drumul de la
Constantinopol catre Principate si drumul din
interiorul Principatelor era unul anevoios, deloc
modernizat, reprezenta pentru Stratford, in mod
ironic, una din putinele forme de aparare indirecta,
care tineau oarecum acest teritoriu la adapost. Dar
apararea militara propriu-zisa a Principatelor
Dundrene i se pdrea, pe buna dreptate, a fi una
slabd. Spatiul Imperiului Otoman era aparat, in
opinialui Stratford, de niste soldati a caror aparitie
putea fi foarte pitoreasca pentru ochiul unui artist,
dar complet nesatisfacdtoare pentru ochiul unui
observator militar®. Despre situatia luptelor cu rusii,
ministrul plenipotertiar informa Foreign Office-ul
de victorii urmate de infrangeri dezastruoase pentru
turci Tn octombrie 1810% iar, un an mai tarziu,
Situgtia era aceeasi, pe 18 noiembrie 1811 Stratford
raportand, de exemplu, ca: ,,Marele Vizir [Ahmed
Pssa], la intoarcerea sa catre Rudshuk [Rusciuc],
si-a gasit armata redusa la un numar de 4000 de
oameni. Multe din trupele sale au dezertat;
detasamentul de pe celdlalt mal al fluviului fusese
distrus si lasat fara provizii sau munitie. Trupele
aflate sub comanda lui Ismael Bey, Tn apropiere de

Vidin, erau tinute in sah de o divizie ruseascd’>,



Tn aceastd situatie dezastruoasa a trupelor
otomane, Stratford Canning a cautat sa convinga
autoritdtile turcesti de bunele sale intentii si de
duplicitatea politicii lui Napoleon fatd de Poartd
prin diverse scrisori precum cea trimisa, de
exemplu, lui Mehmed A'rif (reis efendi) pe 11
noiembrie 1811°. Drept urmare, turcii au acceptat
interventia tanarului reprezentant britanic ca
mediator ntre e si reprezentantii Rusiei. Desi
Stratford initiase deja, cu ceva timp Tn urma, o
corespondentd in acest sens cu reprezentantii
Rusiei - corespondentd de a carei existentd
autoritdtile otomane aflaserd de mai demult — acum
Stratford era invitat sa se implice oficial in
mediere, turcii fiind Tn cele din urma convinsi de
bunele intentii ale tndrului diplomat’. Istoricul turc
F. Ismail confirma increderea pe care Stratford a
rewsit sa le-o castige turcilor la vremea respectiva si
aminteste cuvintele Sultanului, care scrisese ca
Lhiciunul dintre infideli, cu exceptia englezului, nu
sunt de incredere”®. Aceasta desi Suedia isi oferise
si ea medierea prin agentul Horn (trimis la
Bucuresti pentru a facilita negocierile ruso-
otomane, Tn vederea Tmpingerii otomanilor cétre o
aliantd cu Rusia si Suedia), agent in care Sultanul
nu avea incredere”.

Colaborarea lui Stratford cu reprezentantii
Rusiei sa materializat prin  legdturi  si
corespondentd cu contele Constantino Ludolf
(reprezentant al Regatului Celor Doua Sicilii la
Constantinopol) si omologul acestuia, Antonio
Maresca, duce de Sierra Capriola (reprezentantul
Neapolelui la St. Petersburg). Acestia au adiionat
initial ca intermediari intre Stratford si guvernul
rus, pentru ca cel dinti sa obtind ulterior aprobarea
de a intra ntr-o corespondentd directd Si
confidentiala cu Andrei Italinski (fost ambasador
rus la Constantinopol, trimis la Tnceputul lui 1811
la Bucuresti pentru a purta tratative cu delegatul
Portii, Hamid Bei) in vederea medierii conflictului
ruso-otoman. Pe 5 decembrie 1811 Stratford scria
guvernului rus, prin intermediarul sau, contele
Ludolf, despre faptul ca Poarta parea Tnclinata sa
cedeze, Tnsda doar pana la Prut, si despre regretul
sau ca cele doud puteri f5i consumau energia in acel
razboi, Tn contrast cu reprezentantul Frantei, care se
straduia sa Tmpiedice Tncheierea unei paci ruso-
otomane: ,,Cred ca Poarta este pregatita sa cedeze,
insa nu mai departe de Prut — cu conditia sa nu
existe duritate Tn conditiile propuse de Rusia si cu
conditia ca Rusia sd ofere o oarecare asigurare ca
nu va mai dezvolta pe mai departe proiecte privind
teritoriul otoman [...] Tnsarcinatul francez cu
probleme externe continua sa se opund pacii cu
indarjire. Tn ceea ce ma priveste, resimt atat de
puternic prejudiciul care se ridica Tn fata interesului
general a Europei din pierderile pe care le au de
suferit atét Rusia cat si Poarta din cauza razboaielor
prezente, Tncat nu pot sa ma simt altfel decét
autorizat sa exercit influenta acestei misiuni pentru
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a pune capat acestei situatii in termeni echitabili
pentru ambele parti, si cu atadt mai mult dacd Rusia
ar fi dispusa sa facd din pacea ei cu Poarta un
mijloc prin care sd se reconcilieze cu Anglia. Pana
acum am actionat mereu conform acestei impresii
si, de la ultimele evenimente, am intreprins un pas
oficial pentru a accelera ncheierea unei paci [cu
referire la obtinerea aprobarii din partea Portii de a-
i scriedirect lui Italinski], Tn ciuda efectului produs
de intrigile francezilor”*. Cu Italinski, Stratford a
Tnceput, pe 19 februarie 1812, o corespondentd in
care explica, din nou, necesitatea  incheierii
ostilitdtilor ruso-otomane, c& ma devreme cu
putintd, In ciuda intrigilor Frantei, de aceasta data
mentionand insa grabirea pacii ruso-otomane si ca
mijloc de grabire a aliantei anglo-rusesti®.
Intervertia lui Stratford in grabirea pacii
din 1812 a culminat cu trimiterea, Tn aprilie acelasi
an, a unui mesager secret la Bucuresti cu scopul de
ale transmite rusilor vestea ca internuntiul austriac
Ignaz von Sturmer le-a propus turcilor o aianta cu
Austria si Franta contra Rusiei'?. Despre acest
demers, Stratford 1i scria lui Castlereagh — noul
Secretar de Stat, care acorda actiunilor tandrului
ambasador 0 atentie mai mare decat 1i acordase
Wellesley — ca a trebuit sd inlocuiascd mesagerul
initial cu un altul, un caldtor englez de origine
scatiand numit Thomas Gordon, pentru a diminua
banuielile reis-efendi-ului Mehmed A’rif, acesta
din urma devenind suspicios n legdtura cu
secretele care ar putea exista intre englezi si rusi la
aflarea faptului ca Stratford avea de gand sa trimita
un mesager secret la Bucuresti®®. Tn cele din urma,
totul a decurs bine pentru Stratford, calatorul
Gordon Tntorcandu-se cu un raport pozitiv despre
demersul sau si cu o scrisoare de multumire de la
ltalinski'*. Tn iunie 1812 reprezentantul britanic
putea sa informeze, Tn sfarsit, Foreign Office-ul
despre faptul ca un tratat definitiv de pace intre
Rusia si Poartd a fost semnat pe 28 mai si sa
raporteze ca eforturile sale nu au fost in van in
ciuda tuturor eforturilor franceze si austriece de a
Tmpiedica pacea™. Tn memoriile sale avea s& scrie
mai tarziu: ,,In sfarsit, am avut satisfactia de a afla
cd se semnase un tratat definitiv. Tratatul a rdmas
cunoscut in istorie sub denumirea de Tratatul de la
Bucuresti, si chiar in acel oras a fost semnat pe 28
mai, 1812. Trebuia sa fie Tnsa investit si cu
ratificdri din partea fiecdrei parti beligerante. Si
pana ce acea formalitate indispensabila nu s-a
indeplinit, nu ma puteam simti complet usurat.
Rusii trebuiau sa returneze o parte din cuceririle
lor; turcii trebuiau si renunte la o portiune de
teritoriu pe care sperasera sd o recupereze totusi;
inamicii lor aveau sa ramana Tn posesia malului
stang al Dundrii, precum si a deltei si a gurilor
sale”’®. Tot in iunie, amiradul Aleks Greig |-a
vizitat pe Stratford si |-a informat ca tarul doreste
pace cu Anglia si colaborare contra Frantei'” sj c&
armata rusa care stationa in Moldova urma sa fie
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indreptatd spre Dalmatia in cadrul unor operatiuni
contra Frantei ™.

PREOCUPAREA FATA DE INTERVENTIA
RUSEASCA

O alta etapa a interesului lui Stratford
Canning faé de Principate a fost cea ocazionata de
momentul 1848. Daca, dupa Tratatul de la
Adrianopol (14 septembrie 1829), Secretarul de
Stat Palmerston spunea cd Rusia contribuise la
deschiderea unor noi oportunitati comerciale pentru
britanici in zona Principatelor’, dupid ce din
Principate au inceput sa soseasca semnale negative
despre adevarata esentd a protectoratului ,,Juminat”
rus” si, mai ales, dupa succesul alarmant obtinut de
Rusia prin Tratatul de la Unkiar Iskelessi (iulie
1833), parerea oamenilor de stat britanici fatd de
binefacerile implicdrii Rusiei Tn zona se schimbase.
Prin tratatul de la Adrianopol, libertatea de
navigaie la Dunarea de Jos, pe toate cele trei brate
ale fluviului (Chilia, Sulina si Sfantul Gheorghe),
era extinsa si pentru vasele comerciale ale puterilor
aflate Tn stare de non-beligeranta cu Poarta, nu doar
pentru Rusia. Aceasta din urma i rezervase nsa
dreptul exclusiv de navigaie a vaselor sale de
razboi pe bratele Chilia si Sulina, pana la
confluerta fluviului cu raul Prut. lar, iniulie 1833,
prin Tratatul de la Unkiar Iskelessi rewsise Tsi
asigure intrarea $i Tn zona Stramtorilor Bosfor si
Dardanele.

Cand Stratford a  revenit la
Constantinopol, Tn iunie 1848, dupa o scurtd
vacantd, miscdrile revolutionare din Principate,
unde o parte a populaiei era nemultumitd de
sistemul Regulamentelor Organice impuse de
Rusia, izbucnisera deja®, iar intervertia ruseasca
din Principate (iulie 1848 in Moldovasi septembrie
1848 Tn Tara Roméaneascd) este foarte des
mentionata in documentele ambasadorului din acea
perioadd, documente care confirma preocuparea
majora a lui Stratford fatd de tendintele
expansioniste ale Rusiei Tn zond la momentul
respectiv. Primul raport confidential despre
miscarea din Principate, datat 27 iunie 1848 (in FO
78/733), a fost scris imediat dupa ce Stratford a
ajuns la Constantinopol. Treptat, ambasadorul a
inceput si isi exprime punctul de vedere si sa
atraga atentia superiorilor sai asupra pericolului
rusesc n contextul dat. Stratford vedea chestiunea
Tntr-o maniera cu totul diferitd fatd de cum o vazuse
fn 1812 cand era cooperativ fafd de Rusia.
Amintindu-si  cedarea  Basarabiei in 1812,
reprezentantul britanic era convins cd tarul va
folosi prima ocazie de dezordine pentru o noua
anexare. Insd nu trebuie si ne imaginim ci
Stratford gandea problema din perspectiva cauzei
nationale romanesti. Ambasadorul britanic privea
ocuparea Principatelor doar din perspectiva
amenintarii rusesti la adresa integritatii Imperiului
Otoman. Tn contextul Tnaintarii trupelor rusesti atat
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pe teritoriul Moldovei si Valahiei, cat si pe
teritoriul Bosniei si Serbiei, tonul rapoartelor lui
Stratford a devenit unul destul de dur, ceea ce
denota o adevdrata preocupare fatd de interventia
ruseascd in Balcani: ,Vreau si se tind cont de
faptul c&, prin ocuparea celor doua Principate, ea
are planuri care depasesc scopul declarat al acestei
masuri, ca se va cduta mentinerea pozitiei sale de
comanda acolo, ca baza de operatiuni politice si
militare, si cd drepturile de suveranitate teritoriald
si imbunatétirea institutiilor locale sunt tratate ca
fiind complet subordonate schemelor de politica
ruseasca si de extindere a influentei rusesti”%.

Stratford nu avea fad de cauza ngionald a
romanilor simpatia pe care 0 avusese in cazul luptei
pentru independenta Greciei. De exemplu, despre
revolutia din Valahia, ambasadorul spunea: ,[...]Ja
number of young Boyars educated abroad, gypsies,
and students who demand universal suffrage and
the election of every Wallachian to the office of
Hospodar. Their program was unsuitable to the
character of the people of Wallachia and adapted to
popular feeling rather than popular in the strict
sense”?®, De aici reiese clar faptul ca programul de
reforma al revolutionarilor era vazut de catre
Stratford ca fiind nepotrivit, exagerat, pentru
caracterul poporului in cauza si, de asemenea,
adaptat, esezat, pe un entuziasm popular mai
degrab3, decat pe ratiunea poporului in sine. Tn
consecintd, a refuzat sa ofere vreun sprijin sau orice
urma de Tncurajare lui lon Ghica, reprezentant al
revolutionarilor trimis la Constantinopol.

Totwsi, putem preciza faptul ca Stratford
isi dorea bundstarea locuitorilor din Principate in
aceessi masura in care Tsi dorea bundstarea oricaror
altor popoare aflate sub dominatia Imperiului
Otoman. Reformele pe care fincerca sa le
promoveze la Constantinopol (infiintarea a cat mai
multor scoli, reforma fiscald prin adoptarea unui
sistem rational si echitabil de taxe sau egalitatea in
drepturi si obligatii intre locuitorii crestini si cei
musulmani) trebuiau sd ajungd si in Principate.
Drept dovada, Stratford a sfatuit Poarta ca, spre
deosebire de Rusia, sa fie indulgentd, sa aibd o
atitudine paternalad fatd de revolutionari, sd asculte
nemultumirile acestora si, In functie de acestea, sa
promoveze unele masuri care sd Tmbunatateasca
situatia locuitorilor?®. lar lui Colquhoun, consulul
britanic de la Bucuresti, i-a scris ca spera ca
populaia pasnica sa nu aiba de suferit de pe urma
interventiei ruso-otomane, iar revolutionarii din
Principate sa nu Tnrautdteasca lucrurile si sa profite
de faptul ca Poarta acceptase sa trimita un comisar
n persoana lui Suleiman Psga pentru a le asculta
nemultumirile”®. Din p&cate, represaliile rusesti nu
au putut fi Tmpiedicate, iar eforturile lui Stratford
de ai convinge pe reprezentantii otomani sa
actioneze cu blandete si-au pierdut importanta in
contextul atitudinii Rusiei.



Preocupat de pericolul extinderii influentei
rusesti, Stratford il anunta pe Ali Pasa (reis efendi),
prin intermediul dragomanului Pisani, despre faptul
ca avea informatii conform cérora armata rusa din
Principate continua s primeasca intariri i ca se fac
aranjamente pentru a prelungi ocupafia militara.
Dacd aceste masuri erau menite sa restabileasca
linistea Tn teritoriul moldo-valah, ambasadorul
cerea de la otomani lamuriri privind acceptul
acestora sau, in caz contrar, intreba dacd Poarta a
primit de la Rusia explicatii satisfacdtoare privind
mésurile Tn cauza®. O parte a armatei rusesti se
indrepta Tnsd spre Transilvania la solicitarea
austriecilor, dupd cum avea sa-l lamureasca Ali
Pasa pe Stratford, iar acesta, la randul lui, pe
Palmerston?’.

Tnsd Tn ceea ce priveau Principatele, pe
Palmerston 1l preocupau la acel moment, dincolo
de interventiile armate ale Rusiei sau de conventia
propusd de aceasta si alegerea domnitorilor®, alte
chestiuni despre care ceruse lamuriri. Tn contextul
interesului crescut fad de produsele agricole din
Principate $i fatd de comertul pe Dundre, despre
care vorbeam la Tnceput, orice decizie a
autoritdtilor otomane, rusesti sau a celor din
Principate privind desfasurarea comertului nu era
de neglijat pentru Marea Britanie. Exista, de
exemplu, preocuparea fad de zvonul reinnoirii
prohibitiei privind exportul de grine si seu in
Valahia, iar Stratford cerea n acest sens lamuriri
de la Colquhoun, consulul general de la Bucuresti,
pe care le trimitea apoi lui Palmerston %°. Consulul
a discutat despre problema in cauza cu printul
Constantin  Sutu, ministru al Justitiei, dar si
important producator Si exportator de cereale, care
[-a asigurat cd nu s-a pus problema reinnoirii
prohibitiei . Tn aceessi depesa, Colquhoun atrigea
atentia asupra faptului cd i se pare incredibil ca
preful produselor din Valahia continua si fie unul
mic, ceea ce 1l facea sa creada ca exista Tn Principat
0 rezerva importanté de cereale®.

Pentru Stratford insa, interventia armata
si, mai ales, pretentiile rusilor continuau sa
reprezinte principala problemd. Reamintim ca nu
Situgtia  revolutionarilor din  Principate era
preocuparea sa principald, ci situatia integritatii
Imperiului Otoman. De altfel, gjutorul acordat de
viceconsulul  britanic de la Gad&i (Ch.
Cunningham) si cel de la Braila (V. Lloyd)
revolutionarilor din Principate - pe care i-au ascuns
si cdrora le-au facut rost de pasapoarte false pentru
a putea sa fugd in straindtate — nu a avut loc cu
acordul lui Stratford. Colquhoun, consulul de la
Bucuresti, sprijinise, la randul lui, ideile aripei
conservatoare a revolutionarilor, insd tot fard a
primi vreo urma de Tncurajare in acest sens de la
Stratford®. Acesta din urma continua sa trimitd
nsa rapoarte despre numarul trupelor rusesti®, iar,
intr-un final, i-a scris lui Palmerston c& ar fi de
preferat ca Tn Principate sa fie controlati cei doi
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domnitori de o comisie ruso-turcda atat timp cét
lucrul acesta ar duce la evacuarea mai rapida a
trupelor rusesti din teritoriu, iar Poarta ar trebui sa
accepte sd semneze conventia propusa de rusi, desi
initial Palmerston recomandase turcilor, prin
Stratford, si tragd de timp. Conventia prin care
era restabilit condominium-ul  ruso-turc in
Principate a fost, in cele din urma, semnata de turci
lal mai 1849.

Putem afirma insa ca, prin numeroasele
sale rapoarte fad de interventia ruseascd din
Principate in  urma miscérilor revolutionare,
Stratford Canning a contribuit la atragerea atentiei
Cabinetului londonez asupra pericolului reprezentat
de Rusia Tn zond. Nu la multi ani dupd
evenimentele din 1848, Rusia avea sa ocupe
Principatele din nou, de aceasta data sub pretextul
refuzului Portii de a oferi aceleasi drepturi la
Morméntul Sfant pentru ortodocsi in comparatie cu
drepturile oferite catolicilor. Rapoartele anti-rusesti
ale lui Stratford au avut de-a lungul timpului un
ecou atdt de puternic Tncét, beneficiind si de
sprijinul lui Palmerston, au atins opinia publica
britanica suficient de mult Tncat sa fie convinsa de
necesitatea interventiei in rdzboiul contra Rusiei
(1853- 1856), ramas 1n istorie sub denumirea de
Razboiul Crimeii.

PROBLEMA UNIRII

Cea ma intensa etapda a interesului
manifestat de Stratford Canning fata de Principate
coincide cu perioada din pregima unirii Moldovei
cu Tara Romaneasca. Stratford s-a implicat Tn mod
direct, ntr-o manierd personald, Tn aceastd
chestiune, implicare care a dus la tensiuni cu
omologul sdu francez. Dupa Congresul de Pace de
la Paris din 1856, problema unirii Principatelor a
devenit principalul motiv de tensiune dintre
Stratford Canning $i colegul sdu francez la
Constantinopol, ambasadorul Edouard Thouvenel.
Tn privinta atitudinii lui Stratford fea de Edouard
Thouvenel, istoriografia de pana acum contine
doud Tncercdri. Una dintre acestea ii apartine lui
Lynn M. Case care, Tn articolul A Duel of Giantsin
Old Sambul. Sratford versus Thouvenel, prezinta
tensiunea dintre ambasadori facand insd referire
doar la primul an al interactiunii celor doi, anul
1855. Merita, in paranteza Tnsa, mentionat si efortul
istoricului Harold Temperley care a scris trei
articole privind diverse aspecte ce tin de activitatea
lui Stratford Canning la Constantinopol, iar ntr-
unul dintre acestea s-a referit, printre altele, si la
cateva situdtii care au provocat nemultumirea lui
Edouard Thouvenel, Tnsa fara a explora subiectul Tn
detaliu®. Recent, Laurence Guymer, care a cercetat
n lucrarea sa de doctorat cariera celui care avea sa-
i ialocul lui Stratford Canning la Constantinopol,
Sir Henry Bulwer, a abordat pe scurt si subiectul
tensiunii dintre Stratford si Thouvenel pe fondul
parcursului  lui Henry Bulwer de la comisia

201




Managementul Intercultural
Volumul XVI1, Nr. 2 (31), 2014

europeana aflatd la Bucuresti cu Tnsarcinarea
desfasurdrii legale a alegerilor din Principate in
1857 cdtre  postul de ambasador la
Constantinopol®. Tn privirta istoricilor romani care
au facut demersuri de cercetare Tn aceasta directie
trebuie sa le amintim pe Beatrice Marinescu Si
GabrielaWagner®, insi cu mentiunea ci acestea nu
au vazut corespondenta dintre Stratford Canning si
Secretarul de Stat britanic al vremii, lordul
Clarendon.

Printre hotararile adoptate Tn cadrul
Congresului de Pace desfasurat intre 25 februarie si
30 martie 1856 - neutralizarea Marii Negre,
retrocedarea de catre Rusia a sudului Basarabiei,
libertatea de navigatie pe Dunare, Tinfiintarea
Comisiei  Europene a  Dundrii, anularea
protectoratului rusesc asupra Moldovei si Valahiei
si Tnlocuirea cu garantia colectiva a marilor puteri —
o hotarare foarte importantd pentru locuitorii
Principatelor afost i aceea ca ei sd fie consultati Tn
privinta unirii. Cand, Tn sedinta din 8 martie,
ministrul de Externe francez, Alexandre Walewski,
a deschis dezbaterile prin mentiunea ca trebuie
adoptat ca punct de plecare chestiunea unirii
Principatelor, Ali Pssa (reprezentantul Imperiului
Otoman) si Buol von Schauenstein (ministrul de
Externe austriac) au respins ideea ca unirea ar fi
fost cu adevarat dorita de romani, Buol sustinand
faptul ca Ali era mai Tn masura sa cunoascad
adevarul decat erau informatorii lui Walewski.
Clarendon - reprezentant al unei tari in care forma
de conducere era monarhia parlamentara — credea
ca dorintele poporului trebuiau luate Tn seama si,
din aceastd cauzd, paru a fi cdzut de acord cu
punctul de vedere adoptat de Walewski. Tnsa
reprezentantul britanic nu era atét de interesat de
unire, cdt de navigdtia si comertul de la gurile
Dundrii, de internationalizarea intregului curs al
fluviului. Datoritd acestui interes, Moldova a
primit, Tn urma Razboiului Crimeii, sudul
Basarabiei, nu ca 0 masura de dreptate fatd de acest
Principat, ci ca 0 masura anti-ruseasca si, in acelasi
timp, dintr-un interes economic. Razboiul Crimeii a
reprezentat pentru puterile occidentale, mai ales
pentru Marea Britanie, ocazia perfecta pentru ca,
sub  umbrela  legitimitatii = conferite  de
interngtionalizarea fluviului, sd intervina la gurile
Dunarii si sa organizeze navigatia astfel incat sa 1si
poatd satisface propriile interese economice.
Interesele britanice reprezentate de Clarendon se
opreau, evident, aici. Discutiile au continuat si n
zilele urmatoare si, deoarece reprezentantii
Imperiului Otoman si ai celui Habsburgic staruiau
in a sustine faptul ca moldovenii si valahii nu
doresc unirea, s-a hotarat organizarea de alegeri n
Principate in vederea formarii unor divanuri ad-hoc
pentru aclarifica chestiunea.

Pentru  Stratford  Canning  aceastd
chestiune avea insd o Thsemndtate mai mare decat
pentru Clarendon. Obisnuit s& intervind n
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problemele interne ae Imperiului  Otoman,
Stratford avea sa intervina si in problema unirii
Principatelor. Tn perioada 1856-1857, imediat dupa
Razboiul Crimeii si Congresul de pace de la Paris,
ambasadorul englez se afla intr-o ultima incercare
de salvare a Imperiului Otoman aflat in decadere™,
Desi Franta si Marea Britanie erau aliate in
contextul Razboiului Crimeii si al Congresului de
Pace din 1856, Stratford Canning avea sa rezulte a
fi un aliat foarte dificil pentru ambasadorul francez.
Desigur, in general vorbind, Marea Britanie nu era
un aliat de nadejde pentru niciunul dintre statele
europene ae vremii. Principalul scop a politicii
externe britanice fusese acela de a securiza
interesele imperiale si comerciale ale tarii. Aceastd
chestiune presupunea ca reprezentantii britanici sd
caute sd mentind raporturi bune intre Marea
Britanie si celelalte puteri, dar, in acelasi timp,
evitind un angajament care sa depaseasca
interesele de moment faa de vreuna dintre acestea.
Totusi, In conditiile in care Congresul de la Paris
era inca Tn desfasurare, cei doi ambasadori de la
Constantinopol se gaseau in postura de aliati atunci
cand s-a pus problema unirii Principatelor Romane.
Chestiunea nu avea cum sa il surprindd pe
Stratford, caci el Tnsusi se gandise la aceastd
varianta cu scopul formdrii unei bariere Tntre Rusia
si Imperiul Otoman pentru a preveni atacurile
rusesti®®, Ceea ce 7l deranja insé pe Stratford acum
n 1856 era faptul ca imparatul francez Napoleon al
[l11-lea — Tn cadrul schemelor sale complicate de
politicdA externd, care includeau si folosirea
nationalismului popoarelor mici, precum cel italian
sau roméan, aflate sub dominatia altor imperii, ca pe
0 armd sau o unealtd in vederea schimbdrii statu
quo-ului Tn Europa — pdrea sa sprijine ideea unirii
Moldovel si Valahiei ca o solutie la vechile
pretentii nationale ale revolutionarilor pasoptisti,
incurajand astfel o eventuald independenta. Astfel,
acum se ivea 0 problemd serioasda pentru
ambasadorul britanic, obisnuit sa aiba o influenta
majora asupra Imperiului Otoman si s& intervind
atét in problemele externe, cét si in cele interne ale
zonei. lar faptul cd se gasea Tn situatia de a
colabora cu un reprezentant francez nu era tocmai
pe placul sau.

Stratford Canning a manifestat Tn
discutiile sale cu Thouvenel, de-a lungul anului
1856, opozitie fatd de orice masurd care ar fi
favorizat evolutia Principatelor Romane in
detrimentul puterii suzerane. Desi prin tratatul din
1856 se stabilise infiintarea Comisiei Europene a
Dundrii si Tndepdrtarea Rusiei din zona la
insistentele reprezentantilor britanici®® — lucru pe
care Stratford 1l aproba - totusi ambasadorul i-a
spus lui Thouvenel ca nu era de acord ca principala
gura navigabilda a Dundrii, Sulina (zona n care
Comisia Dundrii urma sa facd investitii majore de
amenajare), si fie datd Moldovei*’. Cu toate
acestea, la Tnceput, discutiile dintre Stratford si



Thouvenel privind unirea Principatelor nu erau
tensionate. Desi Stratford isi exprimase si in acest
sens opinia defavorabild in cadrul unor discutii
private cu Thouvenel, acesta din urma i-a scris lui
Walewski ca era vorba doar despre opinii personale
si nu se ardta Tngrijorat de viitoare consecinte
practice ale acelor opinii®. Thouvene nu si-a
exprimat Tngrijorarea fatd de ideile lui Stratford in
primele depese pe care le-a trimis catre Walewski
poate si din cauzd c& acesta din urma Tl asigurase
pe ambasadorul francez de faptul ca Secretarul de
Stat britanic, Clarendon, nu era neaparat impotriva
unirii Principatelor, ci, mai degraba, ingrijorat de
necesitatea de a-i convinge pe otomani cu blandete
de aceasta schimbare pentru a evita un nou
conflict®. Astfel, reprezentantii francezi — 1in
special Thouvenel, care era, spre deosebire de
Stratford, un ambasador obedient — nu se asteptau
ca ambasadorul britanic sa dea dovada de
dezobedienta fata de guvernul sdu si sa se implice
n actiunile administratiei otomane impotriva unui
raspuns  favorabil din  partea locuitorilor
Principatelor*.

Tnsd ncepand cu luna august a anului
1856, Thouvenel a Tnceput sa primeasca tot mai
multe semne privind seriozitatea opozitiei lui
Stratford fatd de ideea unirii. Desi sperase indelung
ca va putea colabora cu ambasadorul englez pentru
ai convinge pe otomani — Tn special pe Marele
Vizir, Resid Pasa — sd actioneze in conformitate cu
tratatul de la Paris™ si s& permitd exprimarea libera
a vointei locuitorilor din Principate, Thouvenel
auzise deja n capitala otomana cd ministrii care se
opuneau unirii sugineau vehement 1in fata
Sultanului cd, de fapt, Marele Vizir era sustinut de
lordul Stratford in Tncercarea de a Tmpiedica unirea
si cd acesta avea sa stie de la Stratford ce e de facut
pentru a preveni unirea®™. Dand nsi dovadd de
buni credinta si de o oarecare naivitate, Thouvenel
i-a catalogat pe cel care sustineau acest lucru la
vremea respectiva drept ,,intriganti”*.

Pe masura ce alegerile se apropiau, avea
sa iasd la iveald faptul ca Stratford luase legatura
chiar cu caimacamul Nicolae Vogoride, care a
incercat si forteze votul Impotriva unirii in
Moldova prin falsificarea listelor electorae.
Stratford i-a scris lui Vogoride diverse scrisori in
care |-a asigurat de Tntregul sau sprijin pe durata
acelor ,,circumstante critice” pentru Principate, a
caror prosperitate trebuia sa coincida — Tn viziunea
sa— cu ,marele principiu al integritatii Imperiului
Otoman™®, Lordul Stratford I-a trimis pe unul
dintre secretarii sai de ambasada, Charles Alison,
sa-| viziteze pe Nicolae Vogoride la I i, nu Tnainte
de al asigura pe caimacam, printr-o scrisoare, de
faptul cd poate avea deplind Tncredere in el si in
secretarul sau®. Prezenta lui Alison la Iasi poate fi
confirmata si prin existenta catorva scrisori care s-
au pastrat i au gjuns Tn arhiva Foreign Office-ului,
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scrisori trimise de catre Alison lui Stratford din
lasi, intre 13 si 21 iulie 1857,

Pe Alison, Vogoride I-a primit bine si i-a
dat sa citeascd un pamflet impotriva unirii, care se
pare ca i-a placut®, insid Bulwer, reprezentantul
britanic n comisia Tnsdrcinata cu supravegherea
desfasurarii corecte a alegerilor, se pare ca nu a fost
incantat de prezenta suspectd a secretarului trimis
de Stratford la lasi, caci Alison s-a plans lui
Stratford de faptul cd Bulwer nu a fost amabil cu
el®. Tn ultima scrisoare a lui Alison din timpul
sederii sale la lasi, acesta i-a scris lui Stratford Si
despre faptul ca nu poate oferi detalii Tn scris
despre unele chestiuni, dar cd ceea ce omite sa
spuna n scris Stratford avea sa afle de la Fotiade™
(capuchehaia Moldovei). De dltfel, in perioada
administratiei lui Vogoride, Fotiade era deseori
invitat la cind Tn casa lordului Stratford si, Tnca din
aprilie 1857, capuchehaia Ti scria caimacamului ca
,»totul merge bine si sper ca prin pozitia pe care noi
am castigat-o aici sa ajungem la Tndeplinirea
scopului nostru™®,

De asemenea, sa ne amintim faptul c&, in
trecut, Stratford intrase Tn contact cu tatal
camacamului,  Stefan  Vogoride  (personaj
important Tn cadrul administraiei otomane), pe
care |-a abordat Tn secret, Tn1832, pentru al
convinge sa lucreze Tn favoarea sa pe langa
Sultanul  Mahmud I, dupa cum admite
ambasadorul Tn memoriile sale®. Legéturile dintre
Stratford si Stefan Vogoride au continuat, iar o
scrisoare trimisa de catre Stefan Vogoride fiului
sau Nicolae in 1857 ne confirmd inca o datd
complicitatea lui  Stratford Tn  actiunile
caimacamului. Stefan Vogoride i-a scris fiului sau
despre foarte buna impresie ldsata lui Stratford de
cdtre caimacam si despre faptul cd intelegea
cheltuielile extraordinare pe care Nicolae trebuia sa
le facd pentru a distruge planurile unionistilor in
Moldova si cd, in acest sens, putea sa aibd
ncredere in bunavointa lui Resid Pasa®,

Cénd manevrele lui Vogoride au devenit
evidente si diverse plangeri au Tnceput sa se iveasca
din Moldova Tmpotriva caimacamului, Thouvenel
l-a intrebat pe Stratford ce anume Stia despre
aceasta situatie. Raspunsul lui Stratford a fost insa
unul dur, care nu denota deloc intenfia de
colaborare cu colegul francez. A spus ca nu a auzit
despre asa ceva, ca era treaba autoritatilor locale sa
se ocupe de problemd si cd nu intelege de ce
membrii  comisiei europene insdrcinate cu
supravegherea desfasurdrii alegerilor in Bucuresti
si-au luat libertatea de a interveni in ceva ce, n
opinia sa, nu eratreaba lor. In fata acestui raspuns,
Thouvenel i-a scris lui Walewski cd se putea
astepta la ce e mai rau din partea colegului sau®’.
Un alt moment neplacut pe care I-a cauzat Stratford
in perioada de dinaintea alegerilor din Moldova —
deranjand-ul din nou pe Thouvenel - a fost
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sérbdtorirea pe 18 iunie 1857 a victoriei obtinute in
1815 laWaterloo impotrivatrupelor franceze.

Desi Stratford a negat cd ar fi stiut ceva
despre cele intAmplate in Moldova, Thouvenel a
continuat sa primeasca informatii despre implicarea
lui Stratford in problema alegerilor® si a devenit
constient de faptul ca omologul sau britanic parea
sa execute oficial ordinele primite de la guvernul
siu, dupa care le anula dupa propria sa vointa®.
Dupa ce a primit diverse plangeri din partea
unionistilor impotriva administratiei Vogoride,
comisia de la Bucuresti a cerut aménarea alegerilor
din Moldova pentru a putea verifica listele
electorale si a obtinut pe data de 8 iulie 1857 o
amanare de doud saptdmani. Tnsa Stratford si
Prokesch (reprezentantul Austriei la Poartd) s-au
ntélnit Tn secret cu Marele Vizir Resid Pasa pe 9
iulie si l-au Tncurajat pe acesta din urmad ca
amanarea alegerilor sa fie redusa la doar opt zile.
Doar ca Secretarul de Stat britanic, Clarendon, i-a
scris pe data de 14 lui Stratford ca era de acord cu
amanarea pentru doud saptamani a alegerilor. Era
insa prea tarziu, caci ordinul fusese deja trimis lui
Vogoride, iar Stratford nu a mai dat Thapoi®. Dupa
cum era de ssteptat, alegerile pentru Adunarea ad-
hoc din Moldova nu au dat un rezultat favorabil
unirii. Dar pe 21 iulie Clarendon i-a cerut explicatii
lui Stratford: ,,Nu am nicio obiectie referitoare la
aménarea cu 15 zile a aegerilor din Principate, pe
care am Trteles c@ Poarta o acceptase, Insa am fost
informat ca aranjamentul a fost oprit de catre tine.
Adu-mi la cuncstinta starea exactd a lucrurilor”®,
Dupa ce francezii l-au pus la curent pe Secretarul
de Stat britanic Tn legatura cu implicarea lui
Stratford in problema, Clarendon i-a cerut de multe
ori explicgii ambasadorului din Constantinopol in
legdturd cu acest subiect, iar, de fiecare data,
Stratford a oferit diverse scuze precum: ,,Mesajul
dumneavoastra din data de 20 a venit prea tarziu.
Alegerile din Moldova au Tnceput pe data de 19
fiind ordonate de caimacam in spiritul Firmanului.
lar mesajul dumneavoastra din data de 14 a fost
nteles ca fiind posibil sd fie aplicat alegerilor de
doar 8 zile”®. Tntrebdrile, explicatiile si scuzele se
gasesc nu doar in depese oficiale, ci si in scrisori
privatesi confidentiale intre cei doi®, ceea ce arata
ca preocuparea lui Clarendon fatd de atitudinea lui
Stratford n problema aegerilor din Moldova era
una realda si, de asemenea, confirma faptul ca
Stratford nu actionase la indemnul lui Clarendon, ci
din proprie initiativa.

Cu toate acestea, dovezile ne arata ca
Stratford ar fi putut sa scape din aceasta chestiune
fard explicatii si fara corecturi ulterioare din partea
lui Clarendon daca Tmparatul francez nu ar fi fost
suficient de insistent Tn a-i ,,zgandari” pe britanici
cu problema unirii  Principatelor pana la
intrevederea de la Osborne din august 1857. Doar
acuzdtiile franceze impotriva lui Stratford au facut
ca actiunile acestuia sd devind incomode nu doar
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pentru Thouvenel, ci si pentru guvernul britanic.
Clarendon lasase pentru mult timp problema unirii
in méinile ambasadorului de la Constantinopol, iar
Foreign Office-ul a aprobat fard sd cerceteze in
profunzime toate sfaturile pe care Stratford le-a dat
administratiei otomane de-a lungul lunii iulie Tn
ceea ce priveau Principatele®, inclusiv trimiterea
lui Alison lalasi cu instructiuni scrise din partea lui
Stratford pentru a-l sfatui pe Vogoride, ulterior cu
Hregretul ca nu au fost trimise copii de catre tine Si
lui Sir Henry Bulwer”®. Faptul cd Bulwer —
reprezentantul britanic Tn comisia europeana de la
Bucuresti Tnsarcinatda cu supravegherea bunei
desfasurari a alegerilor - nu fusese corect informat
n legaturd cu actiunile lui Stratford a complicat si
mai  mult sSitugia ambasadorului de la
Constantinopol, caci si Bulwer Tncepuse sa se
plangé de atitudinea lui Stratford®. Foreign Office-
ul nu Ti mai putea permite sd-1 sugind pe
ambasadorul de la Constantinopol cand s-a pus
problema ilegalitatilor comise in timpul alegerilor.
Clarendon, care avusese 0 pozitie oscilantd in
privinta unirii, a inceput sid realizeze faptul ca
Bulwer era mult mai capabil decét Stratford atunci
cand era vorba de a reprezenta interesele britanice
si, in acelasi timp, a pastra o relatie calma cu aliatii
francezi®. De altfel, cabinetul britanic a dorit
plecarea lui Stratford din Constantinopol inca din
timpul Razboiului Crimeii, cand au existat mari
suspiciuni cu privire la interventia lui Stratford
pentru ca Razboiul Crimeii sa nu poata fi evitat.
Astfel ca, Tn fata unor noi semne de dezobedienta
din partea lui Stratford, Clarendon a Tnceput sa-i
trimitd lui Bulwer ordine secrete atunci cand era
vorba despre pastrarea unei imagini impartiale si a
unei bune relatii cu Franta, dar si atunci cand s-a
pus problema trimiterii altui secretar la lasi,
Stanley, de data aceasta pentru a-i asista pe
separatisti in acoperirea dovezilor compromitatoare
din urmalui Stratford®®.

Pozitia britanica fusese atdt de confuza,
Tncét Thouvenel — prins, pe de-o parte, intre decizia
lui Napoleon al Il1-lea de a sustine ideea unirii si
asigurarile lui Walewski ca Secretarul de Stat
britanic nu avea nimic Tmpotriva acestei idei $i, pe
de altd parte, atitudinea deschisa a lui Stratford
impotriva unirii fard nicio corectura oficiala din
partea lui Clarendon — Tncepuse sa perceapa unirea
Principatelor ca pe o cauza care ar fi dus la ruina
raporturilor franco-britanice si a afirmat ca ar fi
mult mai bine daca Franta ar abandona cauza
romaneasca®. Tnsd Napoleon al Ill-lea a fost
suficient de ,incdpatdnat” 1Incat sd-i trimitd
ambasadorului sau ordinul de a rupe relatiile
diplomatice cu Poata si de a parasi
Constantinopolul daca turcii nu aveau sa accepte
anularea  rezultatului  aegerilor  Tndoielnice
organizate Tn Moldova. Obedientul Thouvenel a
actionat intocmai si a parasit capitala otomana pe 5
august 1857.



Ambasadorul francez era exasperat de
atitudinea lui Stratford si de situatiile incomode
create de acesta la Constantinopol, insd o solutie la
ultima criza avea sa se iveasca datorita intrevederii
de la Osborne, care s-a desfasurat intre 6 si 10
august 1857. Acolo, Tn cadrul unei vizite pe care
imparatul francez o planuise oficial pentru a se
intélni cu regina Victoria si printul consort Albert,
au fost dezbatute neoficial unele interese franceze
mai vechi, precum si problema romaneasca,
fmpreund cu Clarendon si Palmerston. Céand
Thouvenel a aflat despre intentia imparatului de a
merge la Osborne, s-a simtit usurat si spera ca toate
problemele cauzate de Stratford la Constantinopol
sa-si gaseasca sfarsitul. I-a scris Tn acest sens lui
Benedetti ca Stratford ,a facut din mentinerea
separarii  Principatelor ceea ce a facut din
mentinerea administratiei Vogoride si ceea ce face
din toate, adica o chestiune personald. A devenit
prin defectele sale, mai mult decat prin calitatile
sale, a sasea mare putere a Europei, iar o
ntrevedere ntre Tmparat si Palmerston, daca ar
lamuri fie numai capitolul acesta, ar fi mai mult
decat suficient!” "

Revenind nsd la Stratford, spuneam mai
sus cd, la scurt timp dupa intrevederea de la
Osborne, cariera sa diplomatica a luat sfarsit. Cand
Stratford a aflat ca avea sa fie Tnlocuit cu Henry
Bulwer si, mai ales, cand a fost sfatuit de catre noul
Secretar de Stat, Malmesbury, sa-si grabeasca
calatoria de ramas-bun pe care insista sa o facd in
Turcia, Tnainte ca noul ambasador sa ajunga la
postul siu din Constantinopol™, Stratford i-a trimis
acestuia un raspuns foarte dur, intr-o scrisoare plina
de nemultumire privind graba de a-| numi
ambasador pe Bulwer’”. Pe de altd parte,
Thouvenel aavut o atitudine moderata si, dupa cum
a fost sfatuit de Walewski, a evitat incd de la
Tnceput sa dea semne ca ar primi vestea plecarii lui
Stratford ca pe un triumf persona”, desi, cu
sigurantd, s-a sintit usurat de situatie. Dupa
Tntrevederea de la Osborne i scrisese unui prieten
ca avea 0 ,imensa nevoie de aer, de odihna si de
singuratate” pentru a-si reveni dupa conflictele cu
Stratford, caci nu a nteles cum a fost posibil ca
,cele doua cabinete, de la Paris si Londra, daca
doreau sa se Tinteleagd in privinta afacerilor
Orientului, sa lase alianta dintre ele la vointa libera
aunei lupte inevitabile dintre ambasadorii lor de la
Constantinopol”™. Stratford a mai fost intr-o vizita
la Constantinopol in 1858 pentru a vedea care este
situgia cu reformele din Hatti-Humayun — reforme
care Tncepusera sub forma de proiect sub indemnul
lui Stratford si pe care turcii, ca de obicei, le
aménau - insd Bulwer, ambasador acolo, era deja
stapan pe situatie, iar prezenta lui Stratford in
capitala otomand nu mai avea acelasi impact
precum se TntAmpla in trecut™. Tn plus, Resid Pasa,
cu care Stratford colaborase bine Tn trecut Si pe care
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1l convinsese, cu greu, de necesitatea implementarii
reformelor, murise Tntre timp.

CONCLUZII

Intrat pe scena diplomatiei britanice intr-o
perioadd Tn care Marea Britanie a trecut de la
necesitatea aliantei cu Rusia la necesitatea unei
politici precaute fatd de aceasta si ocrotitoare fatd
de Imperiul Otoman, Stratford Canning s-a adaptat
la aceasta politica Si Si-a asumat-o pana la sfarsitul
activitatii sale. Cariera de aproape o jumatate de
veac a lui Stratford Canning in diplomaie a
coincis, in momentele in care acesta a fost trimis la
Constantinopol, cu evenimente importante pentru
spaiul  Principatelor Roméne. La  aceste
evenimente, Stratford s-a raportat la Tnceput
pornind de pe o poztie distantd, detasata,
concentrandu-se initial pe peisajul largit al
intereselor britanice fata de Rusia si Imperiul
Otoman Tn 1812 si implicandu-se Tn negocierile de
atunci mai mult pentru a indeplini o datorie. Tns3,
treptat, diplomatul a ajuns sa fie direct interesat de
zona Principatelor si sa se implice dincolo de
asteptdrile propriului guvern in problema unirii
acestora. Acest interes a lui Stratford fata de
Principate sa manifestat, dupa 1848, direct
proportional cu teama fatd de miscarile Rusiei in
Zona.

Pentru ambasadorul de la Constantinopoal,
pastrarea integritdtii =~ Imperiului  Otoman,
mentinerea acestui spatiu la distantd de Rusia,
reprezenta o chestiune mult mai importantd decat
interesele economice de la gurile Dunarii la
mijlocul secolului a XIX-lea, chiar si In acele
momente Tn care, pentru guvernul sau de la Londra,
interesele economice fata de zona gurilor Dundrii
pareau sa dobandeascd o importantd majora.
Stratford nu se interesa de chestiunile care tineau
de comertul de la gurile Dunarii decat ca raspuns la
interesul manifestat de Londra. Interesul sdu,
implicarea din proprie initiativa, rapoartele in care
pot fi sesizate opiniile sale, se Tnvart intotdeauna in
jurul preocupdrii fatd de securizarea Imperiului
Otoman. Diferenta intre interventia sa oarecum
detesatd din 1812, care s-a manifestat din dorinta
de afirmare la nceput de carierd, si interventia
directd Tn chegtiunile care tineau de unirea
Principatelor constd, in primul rand, In faptul ca
interventia directa s-a manifestat din convingeri
personale. Aceasta interventie, materializatd prin
complicitate cu caimacamul Nicolae Vogorise, a
fost atat de majora ncat i-a adus ambasadorului
relatii tensionate atat cu omologul siu francez, cat
si cu propriul govern.
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Doctoranda, anul I11. Interes fata de cercetarea din domeniul Istoriei Moderne, in general, si, in special,
interes fad de istoria secolului al XIX-|ea, istoria diplomatiei si a raporturilor romano-britanice. Titlul tezei de
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