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Abstract

The aim of this paper is to make a challenge tau#tininter and trans-disciplinary approach and thgue
as an example of how management could be in a pdsim world. The application of this relative newaynof
thinking is made here to the health systems, aes sensitive barometer of the state of the a# fal society.
The author is preoccupied of inducing the idea thatthe transdisciplinary thinking is very benifidoth for
knowledge and for practical management. Managelitsglf is changing because the real world is chaggi

New realities need new words. New ideas need nasepts. New trends need new theories. So, in the be
ginning, the author is defining the fundamental agpts of our human existence (be it viewed as ioha,
social or societal): economic, politic and ethichelthree concepts are referring to one and the seeality;
thus the conclusion is that they are identicalhigit very essence. All the three have as essend¢ (@ gener-
ally speaking, the human being) viewed as a dimalctorelation between ENDS and MEANS. By thisl kih
defining economic, political and ethical dimensiaighe human life we are ignoring the classicatianodern
distinction between these “fields” and their corpegding “sciences”: Economics, Politics and Ethics.

Management is considered as a very practical arghsticated way of manipulation. The two concepts
are synonims. Practical management is concerneld alitthree dimensions above mentioned. The postmod
manager is a new kind of person, who needs a I&nofvledge and abilities. The cultural and inforioatl
side of the management is a a postmodern charatiteeind it is especially applied to non-materigbems as
social systems or health systems. The postmodegrroffaoing” health is discussed in the last pafttbe pa-
per.

Intercommunication of New Ideas (ISINI), cu
sediul la Bostonsi al ISINI Romanian Chapter,
cu sediul la lai.

1. Introducere

Scopul urndrit de articolul de fe este de a
incita si invita la un dialog multi, intersi
transdisciplinar, de a algi multitudinea
unghiurilor analiticesi de a face ca schimible
de mentalitate &fie de domeniul realuluji nu
doar de acela al dezirabilului. Invita la dialog
o fac atat in nume personal catin acela de
membru fondator alnternational Society for

Centrul disctiei de fga este conceptul de
postmoder nism, concepteminamente cultural
si social care patroneazevoluia analizei
lucrurilor Tn lume Tn orice domeniu al existen
umane. Definirea conceptelor este postmaiern
in sensul & pornate ab inifio de la ideea
desfiinarii granitelor care au franat atat timp
integrarea economicului in social, a Economicii
Politice Tn contextul analizei sociale de maxim
cuprindere. Economicul nu mai este un
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“domeniu”, o feud, o seniorie a unui
“specialist” in “economie”. Economia nu o mai

in
definim ba ca §tiintad”, ba ca “realitate”, ci doar

sistemului... Unele dintre sistemele dmaate
s-au adaptat deja la redtite postmoderne (vezi
NHS-ul britanic), aceasta ihsemnand accederea

ca mod de combinare a mijloacelor in vedereaautorilor lor la 0 noé gandire filosofid.

atingerii unor scopuri. Teoria economiare si
ea un nume: Econonsicau EconomicPolitica.
Nu intram aici Tn arinunte, dar cei interegdn
definirea  postmodedin a  economicului,
politicului si eticului pot apela la [1, pp. 18-34].
Noile realiiti au alte chei de felegeresi
de anali, iar perpetuarea celor vechi va fi o
mare frAd Tn mersul nostru ipotetic spre mai
bine. ‘Nu pung vinul nou in burdufuri vechi
spune un mereu actual adagiustire care ar
putea fi tradusprin “Nu utilizagi instrumente
vechi n analiza realitsilor noi”.
Postmodernitatea este deja o
aceasta nu trebuie fgtiati sau idealizat Ea
exist si trebuie cunoscit pentru a ne putea

integra eficient in noile contexte, sau pentru acare provin se afl si

influenta, dup@ posibilititi, aceste contexte.
Una dintre thsaturile esefiale ale
postmodernismului  este  dimensiunea
informational-culturala. Modernismul si-a
atins culmile fiinarii sale ca mod de gandigg
de existeri prin raionalismul carteziansi
derivatele sale (metodo)logiceirk a-1 nega, ci
doar a-l completa, postmodernismul

Tranziia sistemului de @#atate din
Romania de la Sergko la Bismark este un
interesant laborator de analizsistemi@ si
generator de noi ideki soluii, astfel Tncéat
actualul sistem n curs de implementare in
Romania va fi “un fel de “ sistem Bismark, cu
precizarea & etichetele puse acestor sisteme au
un mare grad de relativitate. Mai pregiz aici
doar faptul & actualmente toate sistemele de
sinitate din lume se dflin plin proces de
reformare, fiind chiar riscantasprognoa cum
va atita sistemul deamitate din Romania peste

realitate, dadO sau 15 ani. Mai mult decéat atat, reformele

permanente sugeréazideea @ si sistemele
politice si economice pe care le reflécti din
ele n contina
transformare. Managementul va cugteasi el
influentele acestor transfoir, dupi cum el are

sadeja un rol important n redefinirea actualelor

viitoarelor configuréii economico-politice ale
lumii. Comportamentul adaptiv poate fi
considerat ca o asitura fundamental a culturii
manageriale postmoderne.

Concluzia noasitreste & adaptareaeste o

promovea, paradoxal, revenirea la unitatea cale spreadecvare iar adecvarea poate fi o

initiala a cunoaterii, fapt ce nu poateisa
nemodificat conceptul modede management.
Pentru mui dintre noi conceptul denodern
este folosit cu sensul de “actual, adus la zi¥j de
deseori presupusa tame de modernizare are
evidente accente anti-moderne. Chvtnifestul
pentru Noul Centru/A Treia Calsemnat de

Tony Blairsi Gerhard Schroeder — document ce

provine din realdti postmoderne si din

convingeri ideatice postmoderne - ¢oBa

cateva fraze prin care se subliniazecesitatea
“modernizirii” unor activitati... “Modernizarea
inseami s ne adapim la condjii care s-au
schimbat in mod obiectivsi nu doar &

reagionam la sondajele de opidie afirma

autorii documentului amintit.

Sistemele de  sanatate constituie

forma terestd aarmonieiuniversale. La acedst
armonie concur — prin a¢iunea umad — toate
realitatile legate de conceptele din titlu.

2. Preciz ari terminologice si delimit ari
conceptuale

Fiecare dintre termenii utilizia Tntr-un
dialog ar merita precizi semantice, din doria
de a asigura o comunicare eal o eficiena
sporii pentru ipoteticul dialog autor-cititor.
Polisemia multor cuvinte, graba cu care se
presupune deitre cititor & a intuit perfect
sensul pe care autorul I-a avut Tn vedere pentru
contextul unei anumite comudit, relativizarea

barometrele cele mai sensibile ale mersuluisensurilor unor cuvinte nu numai la contextul

general al unei socigt. Chiar daé sistemul de
sinitate dintr-o tara este unul preponderent
individualist, analiza de sistem ne ofilita o
viziune holis#, Tn care indivizii interagoneaz
in mod specificsi creeaz imaginea social a

unui articol, cisi Tn acela al publicului @uia i
se adresedz etc., toate acestea oldigla
precizri si definiri la aproape orice inceput de
comunicare.
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Pentru uzul articolului de fa consider &

ar trebui ficute mai multe considein

gandire, dar necungi@rea acestui mediu duce
la ineficiente si repetabile eforturi de

terminologice, cu riscul de a crea falsa impresieredescoperire a tia a pigei etc. Actuala
ca accentul este pus doar pe aspecte lingvisticedegringolad economid pe care Romania o

secundare Tn raport cu tema prapusii asum
acest risc, cu sperg@na va exista cel pin un

castig: acela al omogeniri semantice a
limbajului folosit nu doar intraprofesional, gi

inter-profesional, respectiv ...intercultural.

Desigur, ar meritgi o dezbatere sepa#iat
dar suficient de ampl— eventual aceasta ar
putea constitui cuprinsul unui ndmtematic al
revistei — referitoare la limbajul economicla
sansele pe care acesta le cohfgrerceperii
mesajului transmis de specigii intr-ale
economicului altor categorii de specstli
eventual chiar publicului larg.

Nu ascund faptul & am o preocupare
special fata de ceea ce Tnseamnlimbaj,
comunicaresi percepere a mesajului transmis,
din motive céat se poate de economicamane:
deseori oamenii mimeaz comunicarea, se
prefac a Trelege, orgoliul nu le permiteas
intrebe interlocutorul ce a vrut sgumprintr-o
anumifi formulare, iar consecja se traduce n
termeni de ineficiefd, lipsi de cooperaresi
pierderi pe termen lung.

Amintesc, in context, faptul — generator
deopotrivd de orgolii etno-ngonal-statale, dagi
de rwinoas recunogtere a lipsei de
informare/cultui — & in vara anului 1990, in
cadrul unei cu totul Tntamjtbare vizite la
London School of Economicseful de atunci al
Catedrei de Economica acceptatasprimeasé

vizita unui estic insetat de un eventual schimbexpetii

cunoate Tn acest ultim deceniu al secolului XX
provine dintr-un fond cultural modern (adipe
cale de epuizare a valetor sale pozitive),
sirac Tn alternative posibilesi inchistat in
propriile dogme (marxizantgi totalizante) si
exageiliri neputincioase, fond care a interzis la
modul cel mai concret dialogul real de idei,
argumentarestiintifica si critica constructid.
Uimit de lipsa de scop, de ditex si de
vointd politica a  diriguitorilor  imediat
postdecembgti, am incercat & sugerez — intr-
un benign articol, intitulatMai planificam?” —
ca planificarea strategicsau tactig face parte

din firescul lucrurilor, din raonalitatea
economid elementat etc., dar (in)cultura
economi@ si politica a anului 1990, fals

dedogmatizdt, I-a pus imediat la punct pe autor
descriindu-l ca fiind tinul care nu s-a@urat
de planificaré. La exact zece ani ddpce se
considerase a planificarea a fost definitiv
ingropal, iati ca Occidentul ne propungi
impune & elaboim strategii pe termen medsu
lung! Motivul nu este altul decat acela este
rational gi-ti stabilesti niste scopuri si sa
prevezi mijloacele necesare pentru atingerea
lor. Am redat cazul de mai sus pentru atar
importana  covagitoare a fundamentelor
culturalesi informationale pentru manageriatul
individual sau colectiv. Nu Tntangtor
diagnosticul cauzal pus economiei ronmginde
occidentali a fost acela de béad

de géanduri pe teme economico-politice. Pemanagemefit

parcursul disctiei, am sugerataar fi util un
efort concertat pentru ca limbajul economic s

nu mai fie atat de polisemic, generator deplus de consistein culturah,

confuzii si chiar de false conflicte intrgcolile
de géandire din diversgiri. Interlocutorul meu
ocazional a zdmbkii a aftat inspre un raft de
bibliotec: “Bine, dar voi romanii il avé pe
Manoilescu, care a scris pe aceasem”. Spre
neonoarea mea, ngiam pe atunci de existen
unui eventual Digonar Economic propus de
Manoilescu, dar nici de atunci cultura romén
postdecembridtnu a avut dgazul 4 scoal la
iveali aceast ope#i remarcabl, Intrerupi de
vicisitudinile istoriei.

Se poate spunéa enediul cultural este acela
care generedz idei, inovaii si progres 1in

Consider & orice efort de Telegere a
modului cum stau acum lucrurile va aduce un
respectiv va
potena gandirea, imagima si ratiunea
semenilorsi a urmailor. Drept pentru care, Voi
propune, in cele ce urme&aain mic glosar de
termeni utilizai pe parcursul acestui articol.

A. ECONOMICUL domeniul
existenial al alegerii de &re OM (individ, grup
social, specie) anijloacelor de orice felsi a
combiririi acestorapentru a atinge urscop
prestabilit. De regdl combinarea vizeaz
ohtinerea eficiefei maxim posibile intr-un
context dat. lluzia neutradii economicului in
raport cu politiculsi cu eticul se afl la originea
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tuturor crizelor economice minore sau majore, Desigur, acest mod de a defigii aborda

scurte sau de dutatiocale sau globale. politicul nu este total diferit de modul in care
Faptul @ mijloacele, care reprezihesea  am definit noi aceastdimensiune, deoarece se

economicului, se transfo#mprin combinaresi poate concepe politicul ca fiind preocupat de

prelucrare, in scop atins (piat, total sau chiar putereade a decide/alege scopuri. Difef@n
in exces) face practic imposibilsepararea majoa consi Tn faptul @& noi concepem
economicului de politic, respectiv a mijloacelor politicul la orice palier al existefei umane.
de scopuri. Edugm moderd are ca o Astfel, pentru un adept al modernismului
caracteristis, (valabii pentru Tintreaga afirmaia noasti ci se poate analiza
modernitate) principiul analitic al sejadr, a dimensiunea politic la un adolescent oarecare,
gasirii diferertelor specifice, al contrapunerii la o band de hai dintr-un cartier, la o nea
partilor, al specialidrii tot mai inguste, cu interngionaldi de droguri etc., vagpea cel ptin
apogeul 8u hilar “asti totul despre nimic” sau fantezisi.
cu echivalentul mai cunoscut “a nu mai vedea Tot modernismului daté@m identificarea
padurea din cauza copacilor”. politicului cu partidicul, cu ideologia de partid,
Educaia economid@ modera nu a fost, cu viaa de partid etc. Aberanta formulare care
initial, prin opera liberalismului economic descrie pe cineva care nu este membru al unui
clasic, rupi de politic si etic. Ulterior, partid politic drept “apolitic” demonstreazlin
Economia politi@ a devenit doar Econondic  plin acest lucru.Fernando Savater, amintea
poatesi datoriti faptului G politicul a &mas  ntr-una din értile sale @ grecii 1i numeau pe
cantonat in sfera administigi statale, marcat cei care nu doreau se implice n viga cetitii
deseori de ideologigi demagogie. In anumite cu numele foarte sugestiv de “idiotes” [3, p.13].
perioade din secolul XX se studia concomitentCorect, deoarece numai bolnavii mintal nu pot
economicuki politicul. Aceste cazuri au devenit si formulezesi si urmareasé@ scopuri in mod
ashtzi aproape inexistente. De remarcat, §ptu coerent. Politicul este imposibil de conceput n
prezema din ce in ce mai viziliila componentei afara economicului, deoarece scopurile se aleg
etice In edugga economid, politica si si se urmiresc n funtie de mijloacele existente,
managerid, fapt care marcheazrecerea tacit sau posibile de atras intr-un context tgpa
dar evident, de la edudgga moderd la cea temporal dat.
postmoderd, respectiv de la speciaiizle Separarea economicului de politic este
ingustesi analizele trunchiate la viziunile holiste identic cu situaia (hilara da@ nu ar fi tragid)
si analizele globale. Pentru o privire istaric a unei vaatori in care unii participanau arme,
asupra evolgei economicului in ultimele trei iar akii au muniia. Poate in anumite perioade
secole, vezi [2]. (pe la Tnceputurile armelor de foc) ar fi fost

B. POLITICUL — domeniul formurii si posibili situgia, sub raport temporal, ca — la

alegeriiscopurilor pentru care se presupune c apariia vanatului — cei cu mufia s o ofere
-9 Op P presup celor cu armele, iar agia S5 ocheast, eventual
exisé mijloacele necesare. Modernitatea a

dentificat oliticul bl i tatului chiar 4 atingi tinta (scopul). Asizi ingi o
iaentificat pofiticul cu problematica statulll, & 5qemenea sittia compromite  atingerea
sepaidirii puterilor Tn stat, sau a naturii

d i i stat. De aici i scopului, sau o ntarzie intratat incat nu mai are
emocrafice a unui stat. Ue aicl, s-a perpe Ual tilitatea scontat Pentru a exemplifica, modul
viziunea  senioral-feudal a  conceperii

. . .. . de luare a deciziilor (elaborare a legilor) in
politicului ca fiind esefialmente preocupat de

. . " terii 1 ot Parlamentul Roméaniei. Daucamere care au
obunere_a §l -~ exercitarea _puterii in .Sfl. * aceleai atributii, fiecare camer fiind dubla# de
Modernismul a mai statuat ideea rgionalitatii

. o . Comisii de specialitate, proiectele de legi
_pro_C(_as_qu de stabll_lre a scop_ur_|lor détr? urmand a trece pe la n comisii, ceea ce coasum
indivizi. Postmod_ermsmu_l permitg luarea n un timp enorm. Daceducaia alasilor poporului
E:alcul Ba non-rac;na“_ulw, d?; ‘?‘Ce_aztaé_”“ ar fi fost una postmodein sinteticé, trans-
inseam ’.‘eama Ipsa  oriarel - judeay disciplina# si cu un larg fundament cultural, cu
rationale, ci doar formularea scopuriler pe

baz d i e i i h d et sigurana am fi avut legi mai bungi mai multe,
az de sentimente, imagitia, hazard etc. mai puin contradictoril,



Cultura manageriald postmoderna in sistemele de sdnatate

17

Modernismul a luat sfait Tn momentul in

dintre scopuri si mijloace. O abordare

care “Epoca vitezei” nu a mai permis aceéast postmodera a eticului facesi Acad Anghel N.

specializare. Actualmente, “Era infortitmali”

- care coincide Tn principiu cu afirmarea pe

Rugina in [5, pp.311-347].

Etica Economig sau Etica Politig

scat larga a postmodernismului — nu mai poate reprezini tautologii demne de o abordare

accepta falsa separare dintre econaiinpmolitic.
Este deja notorie nioinea de campgi transferul

moderri care vedea eticul, economicuji
politicul ca fiind clar distincte, iar Etica

acesteia 1n sfera disciplinelor socio-umane.Economi@, spre exemplu, d@pea ca un brav

Astfel, concepem economiculi politicul ca

exemplu de abordare inter-disciplidaiOr, in

fiind un cdmp sau un continuum cvasiindistinct cazul abordrii postmoderne analiza economico-

in care cele daufoste realilti se suprapun pén
la identificare. De aicisi inseparabilitatea
eticului de economigi politic.

Avangim aici ideea & reforma
educagionali romaneast trebuie & asigure
congruega permaneidta celor trei dimensiuni
(economic, politic, etic) sub forma prezenlor
reale In curicula fiewreia dintre (spemm, doar
deocamddi) cele trei speciliri. In opinia
autorului acestor randuri, sitiea ideah ar fi
studierea integratsi concomitert a celor trei
discipline (in@) autonome sub forma unui

trunchi comun (de ex trei ani de zile), urmat de

un an de “specializare tehafcpe una dintre
cele trei dimensiuni. Pentru edtiea

manageria, o asemenea abordare pare a deven

imperioad. Roméania aresansa de a recupera

actualul deceniu pierdut printr-o refoim
radicai a formelor academice de pitige
pentru cele trei dimensiuni existaie

fundamentale.

C. ETICUL - domeniul stabilirii gradului
de adecvare dintre scopurile propusesi
mijloacele atrase, respectiv dintre econogiic
politic. Am formulat aceastdefinire in [4]. In
consecim, Economica Politiz este doar un alt
nume pentru Eti; cu precizareaicfondatorul
Economiei Politice moderneAdam Smith a
fost profesor de Filosofie motgladia de Etia,
iar lucrarea sa cunosé@usub numele prescurtat
de “Avuia Naiunilor” este, de fapt, o lucrare de
Etica. Eticul presupune existenconcomiterit a
economiculuisi politicului. Etica studiaZ, de
fapt, comportamentul economico-politic al
OMULUI (la oricare dintre nivelurile de
agregare). Dimensiunea dtieste inerefat si
intrinsed@ oricarui act uman, privit fie din
interiorul, fie din exteriorul celui care
aaioneaa. Mai mult, orice analiz economico-
politici nu poate fi consideratincheiai fira

politico-etici este aceea a unui continuum, nu a
trei  discipline distincte. In  consegi
interdisciplinaritatea este cai inexistens.
Putem vorbi despre o abordare transdiscipdinar
doar ca un memento referitor la faptal odat,

pe vremea modernismului au existat trei
discipline cu grane ferme sau permeabile intre
ele, dar grane.

D. MANAGEMENTUL - derivat din
latinescul “manus” — “méil, respectiv verbul
“a mana caii”. A trage deakuri, sau a “B(r)tui”
are acum preponderent o con@aegativ, dar
cuvantul “manipulare” are acesa origine
latineasd, ce a mai generat Tn romate si
Fuvéntul “madrie”, respectiv 0 manipulare de
cea mai joas spei. Managementul este arta
manipubrii acceptate a oamenilor deite
oameni, sau cu o formildeja consacrat
managementul inseatfa face ca lucrurile &
fie facute”. De aici,si termenul de “afacere”,
care are legfura si cu manufacturierul “a face”,
darsi cu manageriatul care presupune a face n
asa fel incat lucrurile & fie facute. Printre
primele lucéri de “maririe” stiintifica — adié@
de management avant la lettre — a fost lucrarea
apocriii a Ilui Aristotel “Economica [6].
Conceptul de management nu se condusau
identifica cu cel de conducere, din simplul
motiv ¢ manageriatul este arta dirijorului
individual de a manevra orchestra, in timp ce
conceptul de conducere sugeteaa oped
colectiva, un parteneriat cu executantul, o
“ducere Tmpreusi’ a unei agiuni care apame
deopotrid i dirijorului si orchestrei. Este
interesant de constatat schimbarea de sets
coniinut care a avut loc de la Aristotel aam
zilele noastre. “Economica” lui Aristotel
coniinea “reguli utilesi clare” de comportament
adecvat fie al golui fatd de sogie, fie al
stipanului de sclavi fa de sclavi, reguli care

concluzia referitoare la gradul de adecvareastzi fac obiectul “Managementului”. Este de
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constatat o contiriu largire a sferei de

maselor, apainand unei culturi interngonale,

cuprindere a managementului, concomitent cuadesea de calitate inferioaf Si, Tn fine:

constientizarea faptului £si economicul nu mai
are limite, ci este doar o gfiprismi de analiz
a comportamentului uman.

E. POSTMODERNITATEA si POST-
MODERNISMUL - cronologic vorbind este
ceea ce urmedazperioadei moderne, incheiat
in tarile  dezvoltate, prin anii  50.
Postmodernismul a aput aproape imediat ce
modernismul (pe care miulautori 1l identifica
cu industrialismul sau capitalismul) a atins
apogeul si si-a pus n evidegi nu numai
binefacerile, cki servituile.

Se poate spunei@ existat, aproape de la
apariia modernismului, un postmodernism
avant la lettre, Tn sensul se avansau faae pe
atunci tot felul de idei prin care se Tnceréass
depiseasé aspectele neptute ale
modernismului. Tn opinia subsemnatului,
postmoderne au fost toate ideile de schimbare
fie ele utopice, socialiste, marxiste, radicale,

“...companiile de mass-media au transformat
nasiunea americari ntr-un public
multicultural, iar intreprinderile multindonale
i-au transformat pe produtorii americani Tn
consumatori interngonali". Referitor la aceast
ultima precizare, este dern de reinut
intrebarea oarecum retafipusi de un analist al
fenomenelor globaliii, intrebare lansat pe
internet: cum se poate explica oare faptél c
principalele fuziuni de firme au loc Th domeniul
mass-media Tn timp ce in domeniile productive
clasice moda este divizarea ? Ca un posibil
raspuns: globalizaregi multiculturalismul se
pot impune doar prin mass-media deosebit de

puternice!
Este, probabilgocant pentru unii cititorias
afle & procese actuale, cum ar fi

internaionalizarea capitalului, integrareai
globalizarea piglor au o seriods origine
ideatici in analizele luiMarx. Si aceasta nu
datoriti faptului G ar mai fi actua analiza

ecologiste, femirjiste, globaliste etc. Ceea ce gy\51yist bazat pe conflictul capital-muric ci
facut si difere intre ele aceste idei au fost yaiorin motivaiei care st la baza demersului

mijloacele prin care unii adgpau neles 4 le
pura in practi@. Astfel, globalismul actual — ca
si curent de gandire — nu difercu mult de
internaionalismul proletar &zut de Marx.
Difera doar actorii principali ai acestui proces
Prototipul societtii  postmoderne sunt
Statele Unite. Este interesanb descriere a
acestei sociéti de atre o sur§ americas,
reluat de revista Ambasadei SUA la Bucgtie
“Sinteza”, si republicai apoi de revista
“Saptimana” de la Chinau [7]. Citim cateva
pasaje din acedssurg: “Statul —naiune a fost
o0 puternia foria motrice de modernizare a
societyjii, iar societatea moderh a necesitat
fungional statul-ngiune. Dar acum epoca
moderm a luat sfagit, cel pyin Tn cuprinsul
Statelor Unite. Societatea americaa incetat a
mai fi moderd si a devenit postmodeidinlar ea
NnuU mai sea@na cu un stat-naune, ci mai
curand cu o oranduire multicultur&l. Si inca:
“Societatea postmodern in special cea
americar, nu este caracterizat de scoli
standardizate preocupate de fierea maselor
intr-o cultuz ngionali, adesea elevat
Societatea postmodefn este mai curand
caracterizai de mass-media organizatei
preocupate de oferirea divertismentului destinat

analitic marxian, adic surprinderea acelui
determinism, inefabil la prima vedere, dar
demonstrabil prin analizsi sintez, prin care se
pot explica evoltiile prezentesi viitoare. Marx

a pus la temelia demersuluiius explicativ
munca fizica, lucru justificat, Tn opinia noagtr
ndeosebi n faza preminista sau Tn mginismul
timpuriu. Actualmente, in perioada automatiz

si a informaiei munca fiziéd aproape & nu se
mai redgiseste in produsul final. Ceea ce se
regiseste este plusul de inforrtia, calitatesi
utilitate. Unii anal§ti au pstrat chiar cadrul
conceptual marxian, inlocuind in acesta doar
ceea ce era de inlocuit: munca fizi€u ce? Cu
informatia. Altfel, “modul de produgie” devine
“modul de informare” [8].

Chiar teoria valorii munca, dogmatizat
de epigonii marxiti ai modernismului, Tncepeis
capete senssi substagi dad Tnlocuim Tn
ecudiile marxiste clasice munca fizc
palpabik si masurabifi, cu munca de culegese
utilizare a informéei. Mai exact, avem 1in
vedere msurarea utilitii acestui demers
informaional, demers care ncepe — adau
apusul modernismului -49uri Tn acelai plan
capitalistulsi muncitorul. Ei nu mai sunt acum
opwsi prin scopsi mijloace deoarece se poate
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afirma @ ei dispun, la modul generic, de
aceleai mijloace si urmiresc acelg scop.
Ambii parteneri vor & c&tige si ambii
utilizeaz informaia ca mijloc fundamental de
asigurare a gligului. Ceea ce 1i deosetfie este
cantitatea de informie de care dispune fiecare
si, eventual, accesul la inforni@, acces care nu
este n& asigurat pentru toatumea.

Asadar, sursa efigului, si deci a valorii
efortului investit si transferat apoi asupra

ndeosebi de profesori cu patige economig si
artistica in care se acea o intens pledoarie
pentru mixajul economie-cultir Ca mijloc
pentru costientizarea inexistgri vreunei
granie intre economigi cultura organizatorii
olandezi precizau: Tema central va fi
valoarea culturii. Aceasta presupune nu numai
cunoaterea valorii economice a artelor, ci a
valorii economice a culturii in general. Vom
inféptui aceasta prin importarea in campul

diverselor forme ale produsului final (profit sau teoriilor economice a unor idei din domeniul

salariu), esteasimetria informationala. Daa
doi indivizi dgin aceed cantitate de informe
ei nu pot § okxina decat efecte identice, fie ei
patroni sau salarie Mai mult, patronul si
muncitorul apar ca parteneri intr-o gia
deschig si unde regula este dictatle posesia
de informaie. Intre muncitorisi patroni nu mai
existi un conflict ireductibil, deoarece acsgla
conflict exist si Tntre patroni, darsi ntre
muncitorii salarig@i. Raportul dintre patrorsi

muncitor nu este unul de conflict, ci unul de

concurem. Desigur, aceasta cu cotidi s
existe o0 societate democraticu acces liber la
informaie, cu transparef si cu libertatea de a
te defini ca patron sau ca angajatalaum o
teorie consideratde dogmatici ca fiind cadéc
(ne referim la modelul explicativ numit teoria
valorii mund@, si nu la aplicarea acesteia la
realitaitile erei industrial-moderne) devine
realmente valakil sub raportstiintific. Mai
mult, am constataticteoria valorii mung si
teoria utiliatii marginale sunt absolut identice in
esemma lor. Am comunicat acest rezultat la o
reuniunestiingifica organizatz de ASE Bucusdi n
anii imediat postdecembti, dar concluzia
auditoriului a fost aceeadc“asa ceva nu se poate!”.
Or, este mai mult decat clazcesema comunigrii
mele era un germene a converggrsistemelor sau a
celei de a treia & Tn sistemele social politice ale
modernismului, cale care este, de fapt, @epa
modernismuluisi intrarea Tn postmodernism. Logica
terpului inclus se afl la baza acestei convergen
ideologice numite “calea a treia”. Demn de amintit
aici este faptul & la temelia concegilor convergiste
se afli, In plan logic si metodologic doi mari
ganditori roméani: Stefan Lupacu si Anghel N.
Rugini. La ora actuaf, in plan stiingific, meritz
menionat numele unui activ promotor al
transdisciplinaritizii, Basarab  Nicolescu, un
continuator al gandirii lupasciene.

In august 1999 a avut loc Tn Olanda un Curs

de Vaa cu tema “Valoarea culturii”, organizat

teoriei  artelor, antropologiei,  studiilor
culturale, filosofieisi a criticii postmoderne a
gandirii economice ortodoXe

Relativismul einsteinian, principul
incertitudinii al lui Heisenberg la care se adaug
mereu refliscuta, reinterpretatsi reconfigurata
teorie marxist origina@, toate acestea par a fi
mai mult decéat surprititoare pentru omul de
stiinta modern. Ele sunt 7as precursoarele
postmodernismului actual.

La fel de surpringtoare ar putea fisi
afirmaia noasti ci cele dod modele
integraioniste  (care tin de afirmarea
postmodernismului Tn lume) Uniunea Sovigtic
si Uniunea Europedi au o origine comunin
marxismul originar. Acesta a evoluat pe #ou
diregii: una reformisi, evolutiva si social-
democrat si  alta revoldionai, radical-
intempesti¥ si bolsevici. Prima direge s-a
dovedit a fi mai echilibrat si mai axai pe
idealurile umane fundamentale.

A doua direge — concretizdt in plan
existenial prin modelul numit Uniunea
Sovietia - a devenit prima in plan istoric,
tocmai datorid grabei luiLenin de a deveni
centrul mondial al apliii marxismului. Ea nu
se putea afirmai menine decéat prin faa, iar
demolarea ei a fost relativ fazilprin Tngisi
neatingerea  scopului  propus: lBstare
economid, libertate politi@ si echitate etig
pentru tgi. Neatingerea acestui scop a fost
constientizath de populda din tarile cu sisteme
economico-politice de tip bgdvic prin
comparg@ia permanent cu cealalt diregie de
aaiune: cea evolutivsi social democratcare s-
a concretizat in néerea Uniunii Europene,
imediat du@ decesul Uniunii Sovietice.
Uniunea Europedn este forma delicat de
existena a postmodernismului, dar caracterul
usor artificial al modului de constrtie face
posibili apariia unor critici si nemutumiri. Pe
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de alti parte, considém ci SUA constituie
forma mai ptin delicati de apatie si existena
a postmodernismului.

diferita. Cadrele ngonale — grang, legislaii,
mentaliiti  etc. —  constituie  pentru
transngionale o frad serioas, dar disputa

De rainut ca postmodernismul - ca mod de naional-transnéonal se va traga cu certitudine

gandire - nu estg nu are cum&fie irepraabil,

pe arena eficigri economice, a consegior

dupi cum postmodernitatea — ca realitate —benefice, imediatgi pe termen lung, pe care le

cunoate suficiente motive Intemeiate de ciitic

Dar postmodernismul nu se refafoar la o
criticd a modernismului, ci Tmbractrasaturile
actuale ale Erei Inform@mnale: comunicarea
globak, rapidi, ieftina si libera, cu urndrirea
valorilor umane prin intermediul noilor
tehnologii.

In plan stiintific, postmodernismul Tmbrac
haina transdisciplinatitii (dupa ce

poate aduce o forinsau alta de organizare a
afacerilor.

Macroeconomicul este deja strivit ntre
microeconomicsi macroeconomic, in timp ce
majoritatea manualelor (imediat) postdecem-
briste de Economie politicde la noi au pus;i
mai pun 1nd&, accentul preponderent pe
macroeconomic. Necesitatea unei reforme
educaionale Tn Tn¥tamantul economic apare ca

modernismul tarziu a utilizat deja cercetareafiind precondiia eficientizrii la toate cele trei

interdisciplina), a logicii modale, inclusiv a
tenului inclus. Tn consecifi, considefm ci
managementul interculturadste unul care nu s-
a legdat in@ de ideologia modernismului
industrialist,  materialist-substgalist  prin

esema sa. Trecerea la postmodernitate, trecereechilibrarea celor trei

pe care Roméania este obligat o parcurg in
cel mai scurt timp, trebuie Tnceputcu o
tranziie Tn planul mentalitilor. Concret,

propunem aici trecerea de la managementuindefinit de globalism si

intercultural, specific modernismului tarzii
postmodernismului incipient, lamanagementul
transcultural  specific ~ postmodernismului
avansat.

Transculturalitatea presupune
camp, de spas continuu, nedifergiat si fara
granie artificial delimitate. In timp ce
interculturalitatea pune 1Ac accentul pe
existena (indubitabili, de altfel) a culturilori
evidenierea specificittii acestora, transcul-

niveluri ale economicului in care vor fi implita
agenii economici care pot influga pozitiv
existena noastt pe termen scurt, mediillung.
Reforma edudéei trebuie & Tnceaj la nivelul
reformatorilor. Am pledat constant pentru
abotd Tn analiza
economid, politica si etica, dar se vede ic
ineniile sunt in@ puternice. Nu este lipgitde
interes sintagma “glocalism” adiacel melanj
localism (“Think
globally and act locally” este o fomde
abordare mondo-micro, prin care se #&vit
dimensiunea macro, adic tocmai factorul
naional. Consider o asemenea abordare ca fiind

ideea delesne de files dag o privim prin prisma

globalismuluisi a postmodernismului, dar sub
raportstiintific analiza estechioap si va duce
cu sigura la concluzii deformate.

Realititile de ultimi ora arati ca, de faptgi
gandireasi agiunea au loc atat la nivel global

turalitatea pune accentul pe elementele comunegat si la nivel local. Melanjul cvasisimultan

pe ceea ce uge si nu pe ceea ce desparte dintre gandire si

culturile. Interculturalitatea promoveain mod
inerent interngonalismul, Tn timp ce
transculturalitatea promoveain mod inerent
transn@onalismul.Si aceasta nu dintr-un interes
material sau de daltnatui, ci ca o constatare
fireas@ a unor realitti ce tind & devira
dominante. Transni@nalele repreziat modelul
postmodern al secolului XXI. Esgn
transng@onalelor este una informianal-
stiintifica. Ele — transngonalele - sunt rodul
cercefirii  stiintifice, mai exact al investei
masive n cunadere si informatie. Desigur,
motivatia este acegh adici maximizarea
profitului, dar forma obinerii acestuia este

agiune poate fi numit
Management. Aplicarea acestui melanj
cererea socialin contind crestere a generat
noile tehnologii care au Tnlocuit munca fizicu
informaia nematerid. Parafrazandu-l pe
Lyotard, care afirmax“intarind tehnologia, se
<intareste> realitatea, iarsansele de a fi buni
si drepyi crescsi ele corespunior. Reciproc,
tehnologia este idtita cu atat mai eficient dac
avem acces la cung@rea stiingifica si la
autoritatea cu putere de decizig9, p 46],
putem afirma & informgia si tehnologia se
stimuleaz reciproc, dar procesul este cel mai
vizibil Tn plan managerial. Un alt analist al
postmodernitii, David Lyon, subliniaz ideea:

la
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“In general auzim ecoul managerialismului
contemporan in aceastescriere. Din ce in ce
mai mult, intr-o lume guvernatde pigdq,
dilemelor contemporane Ili se cautsolyii
manageriale. Aceasta se refenu numai la
administrarea companiilor. Acum guvernele
trebuie @ condu@ economia, iar
managementul este cuvantul cheie in asjaten
medicali si chiar Tn Inchisorisi Tn tratamentul
aplicat infractorilor. Acolo unde domnea
candva raiunea legislativ, iar profesionjtii
mdacar se preiceau a se supune codurilor etice
ale profesiei in chestiune — migrerea vigii,
pedeapsa pentru Tdkcarea legii acum
limbajul comun al managementului preia
puterea, aparent afd si fina seama de
specificul sferei sociale in care operéaz
Managementul informatizat este doar ultima
etapi a acestei tendpe”. [10,pp 83-84]

in plan politico-administrativ, postmoder-
nismul constat caracterul relativ desuet al
statelor-nguni (acestea fiind, de fapt, prelungiri
ale feudalismului in context industrial)i
promoveai principiul internalizrii conflictelor
inter-ngiuni prin integrare de tip federativ (vezi
Uniunea Sovietig si Uniunea Europedi). Nu
intAmphtor SUA  reprezint  avanpostul
postmodernitii, ele avand deja avantajul
transculturaliitii si al integérii economice pe
criterii de eficiea. Un cunoscut teoretician al
globalizrii prin cultura, Samuel Huntington,
prevestitor al ciocnirii civilizéilor [11] nu a
tratat cu prea mult delicatege ideea
“reconfiguiarii culturale a politicii globale”
iritdnd accentuati a la long pe ngonalistii
ultramoderngti de factud dogmatié.

Tanjirea dup unitatea initiala a Credei
(In planul cunosterii, al existerei sociale) face
ca termenul in cadzsa transpad sub diverse
forme ale organirii politico-administrative, fie
la nivel naional-statal fie la nivel planetar.
Dupi modelul cultural-politic al Regatullinit,
au aprut StateleUnite ale Americii, Statele
Unite Mexicane, sau chiar Nanile Unite.
Chiarsi Uniunea Sovietia a formulatsi urmat
acest ideal de unitatgniunea European face
parte din acekh proiect cultural, existandi
propunerea ca la finele procesului
integraionist — denumirea oficiala UE 4 fie
aceea de Statelgnite ale Europei. Conceptul

planetar. In numele acestui ideal, indus prin
ngisi ideea de Crg# au existat imperiilesi
rizboaiele mondiale, existand, de fapt, o
competiie pentru alegerea modelului cultural
care 4 asigure accedered meninerea unitii
umaniatii. Apocalipticul “O turmi si un
pastor”, care desemna iidl ideea ca umanitatea
si fie pastoriti de Creatorul Tnsiy a luat forma
moderd a pistoririi umanititic de cdtre un
condudtor politic unic. Ceea ce modernismul a
propus, postmodernismul va dptui, fie si sub
alte paradigme cultural-spirituale.

In plan economic, postmodernismul
constai globalizarea piglor financiare, si
cresterea accelerata volumului tranzadlor
pur financiare in raport cu tranzéle marfare.
Transng@onalele domia piaa global, ele
neavand identitate etricngional sau statal
O exprimare de genul “transi@nalele
americane” este o0 contrade Tn termeni.
Integrarea econormmica statelor estgi un fapt
economic real, dictat de criterii de rentabilitate,
dar si unul de reaie la puterea crescaéihd
transngionalelor. Astfel, statele, pentru a nu se
declara nvinse de puterea néuttar si greu
controlabii a transngonalelor, dgsesc de
cuviintd sa se cvasidizolve singurg sa se con-
topeasé in super-state de tip federal. NAFTA,
CEFTA etc., constituie nucleii economici ai
unor viitoare megaorgariid statale.

n plan etic, postmodernismul se manifést
ndeosebi sub forma ecologismului, a Thagdic
de repunere in acord a scopurilor omenirii
(supraviguirea, pacea, ligiea, butistarea etc.)
cu mijloacele tot mai sofisticate de care dispune
(noile tehnologii informgonal-comunicéo-
nale), dar care deseori se folosesc in scopuri
antiumane  (cursa  Tnasamlor, poluarea,
drogurile etc.).

In plan cultural, postmodernismul se
definggte ca un imens amalgam de mode
culturale, de convigire a stilurilor Tintr-o
armonie aparent indiferentsi neostentatiy.
Cultura postmodetninclude — paradoxal, dar
adevirat — si cultura moders, pe care nu o
poate anihila, ci doar integrgi remodela in
timp. Este casi in celebrul dicton “Dat nu
rewsesti si Tnvingi un dygman, aliaz-te cu el”.
Orice analiz a dimensiunii culturale a unui
fenomen (economic, politic, etic, juridic, social,

de globalizare este, de fapt, un eufemism pentrustoric etc.) nu poate face acum abgiecle

ceea ce nsearinde fapt,unificare la nivel

existena tot mai vizibii a unui alt tip de
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culturda, numiti convenional postmodernism.

Unii autori eviai termenul de postmodernism,
poate din dorita de a nu relea in capcana
unui nou —ismgi, in consecith, folosesc mai

neutrul “postmodernitate”.

Postmodernitatea este, la ora actyal
alternativa la modernitate, fiind un model
posibil al schimbrii. Toati lumea este in
tranziie si multi se mif ca Tnswi capitalismul
spre care, in sf§it, ne-am hatrat € ne
indreptim, este si el in plin proces de

sectorul ngrijirilor de #nitate am avut brusc
revelaia ci se recomandau a fi urmate ...toate
diregiile. Adicdi si avem si concuremd si
planificare,si preguri fixe si preguri compensate
care urmeaka fi stabilite ...din cand in candj s
avemsi castiguri foarte bune pentru personalul
din sector, dagi preuri mici si accesibile pentru
majoritatea populiei care este la limita
siraciei, etc. Cineva ar putea spune: “Normal!
Doar este un program electoral trebuie
multumita toat lumea!”. Si totusi este mai mult

transformare. Constanta lumii contemporanedecéat atat. Este un exemplu de postmodernism

este schimbarea, iananagementul schimbarii
presupune cu necesitate cugteeea sensului

in toat “regula” Poate & aerul de promisiune
electoral fara acoperire a accentuat excesiv

schimkirii. Din pacate, acest sens nu este preaideea de neseriozitate, de Hpde sistem, dar

clar nici Occidentului in trangé ipotetic spre
un postmodernism definitiv, dar nici Orientului,
n tranziie spre un postmodernism incipient.

3. Sisteme de s anatate

comparand documentul in caugu noul NHS
britanic putem spuneicdifererta nu este chiar
atat de mare. Astfel amintitul NHS estdiberal

si dirijat, estesi individual si comunitar, estgi
elitist si populist Tn acelgd timp. Da& acest
NHS nu ar exista cineva ar putea fi tentat s
exclame exact ca auditoriul meu de la ASE din
anii imediat postdecembti: “asa ceva nu se

Unul dintre cele mai semnificative aspecte Poate”.Si totusi, el exist!

pentru existefa umai este starea deirsitate,

Concluzia care poate fi anticigatdin

fie la nivel de individ, de comunitate sau de €xemplul de mai sus poaté sondud la ideea

umanitate. Unsistem de sanitate poate fi
definit drept totalitatea elementelor naturale
sau instityionalizate care concur la
asigurarea unei @i de sinatate considerat
maxim posibif intr-un context dat.

Din delimitarile conceptuale de la capitolul
anterior cititorul ar putea singuii sSmagineze
modul cum se relativizeazsi sistemele de
sinitate Tn epoca postmodémn De la
certitudinile pe care le g un sistem oarecare
de dginitate din perioada modetn acum s-a
ajuns la o incertitudine generalizatla un
melanj de sistemg de structuri nesistematizate
inci, incat a incerca o tratare sistematie
sistemelor de @atate existente actualmente in
lume ar fi un nonsens. Tafu cateva puncte de
reper vor fi formulate, fiesi in ideea de a
sublinia infinita lor relativitate...Desigur,
concluzia de mai sus nu se dgesa fi un
indemn la o evolie anarhi@ a sistemelor de
sinitate. Se poate spuné deja exist prea

ca nu este departe ziua cénd sistemele de
sanatate vor converge spre un sistem unic, cu
eventuale diferge specifice in funte de
traditii sau limitiri drastice ale mijloacelor.
Desigur, o atare sittia presupune ca in lumé s
se instaureze deplin “sfdul istoriei”
preconizat de Fukuyamaj care nu Tnsemna
altceva decéat triumful liberalismului moderat,
adici a acelui gen de liberalism impregnat de
umanismsi socialism, ceea ce ar insemna ¢
teoria convergeei sistemelor a fost una piin
de consistefi. Atunci, de ce &nu conveargsi
sistemele deapatate?

Sub raport politic, sistemele deasatate
din lumea modeth se deosebesc in fuie de
scopul urrdrit. Acest scop poate fi definit, ga
n sistemele politice, Tn fugie de primatul Tn
binomul eu-noi, respectiv individ-societate.
Ambele elemente ale binomului cont&adar in
mod direct sau mediat. Astfel, un sistem liberal
va afirma primatul individului asupra sodig,

multd anarhie pentru a mai pleda in favoareain sensul & dad tofi indivizii vor avea o

acesteia.

sinatate bu@d, atunci si societatea va fi

Lecturand un program electoral referitor la sinatoasi; un sistem comunitar va afirma

direqgiile de reforni ce ar trebui urmate détee

primatul societtii asupra individului, Tn sensul
ca dad se vor lua risuri ca societateaa gie
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sinatoadi, atuncisi indivizii care o compun vor
fi sanatosi.
Sub raport economic, sistemele de

sinatate moderne se deosebesc in fiencle
volumul de mijloace pe care indivizii sau
societatea ih ansamblul ei poat® Is aloce
pentru asigurareaasti de sinitate dezirabH si
posibii Tntr-un context dat, precumsi
capacitatea individualsau socidl de a combina
optim aceste mijloace Tn vedereatiobrii unui

cultural dominant in lume as fie acela al
asigudrii cu prioritate a nevoilor imediate ale
indivizilor sau ale sociétii in ansamblul ei,
respectiv & se acorde prioritate Tn satisfacerea
nevoilor terapeutice n raport cu cele preventive.
Postmodernismul specific SUA a spast
aceast inversiune pguboas si antieconomia a
modernismului. Datasemenea bariere culturale
si materiale vor continuaasfie defisite este de
presupus & ideologia de stadnga va trebui s

rezultat cat mai bun. O productivitate suficient caute alte subiecte pentru campaniile electorale.

de mare, cupldt cu o utilizare rdonak a
resurselor pot starni imagitia multor ganditori
de stanga...

De notat & nu exisi o corelaie pozitiva
direcé ntre volumul de mijloace alocatg

De altfel, acest subiect exisiar intampirile de
la Seattle, Davosi Bankok (manifesiri anti-
globalism) nu constituie decit o demonstrare a
faptului @G “lupta de clag” va gasi mereu
motive de a se autointiee. Dar & revenim la

gradul de atingere a scopului propus. Statelemotivul pentru care guvernele afothc invers

Unite au cunoscut o asemenea giiaand, in
urma alodrii a cca. 14% din PIB pentru
sinitate, starea deisitate nu a fost cu mult

propotional resursele pentruargitate in raport
cu efectele ofinute.
Gindirea prospectily sau analizele caréi s

diferita fata de anii cand se alocau doar 8% sauia 1n calcul efectele pe termen lung nusanse

9% pentru snatate. Desigur, are 0 mare
importana destingia utilizarii  mijloacelor.
Astfel, Tn cazul in care o b@nparte din
mijloacele alocate vor fi destinate cekrit
stiintifice, este aproape sigud efectele vor fi
pe termen lungsi nu Tntotdeauna pe dsura
efortului facut.

Actualmente, SUA au o structucu totul
inediti pentru oricare dintre sistemele de
sinitate: alocarea ungionderi majoritare din
cadrul bugetului &natdrii destinate prevesei
in comparge cu fondurile alocate pentru
terapie De fapt, aceasta ar trebdifge structura
normak a oricrui buget al 8natatii. Prevenia
este mai ieftia si mai puin dureroas decat
terapia, iar rgonalitatea umah tinde spre o
alocare céat mai eficiemta resurselor. Atunci
apare intrebarea: de ce nu se nténgh n
cadrul oriérui alt buget ng@onal destinat
sistemului de anatate. Rispunsul se afl in
parte,si Tn motivgia pentru care SUA nu au
alocat si pari acum o pondere majoritar
preveniei. Care este acedasmnotivaie? Ei bine,
raspunsul se aflatat in modelul cultural ahrii
respective, céatsi in eficiena funaionarii
sistemului economic Tnh ansamblul lui.

La ora actual SUA cunosc cea mai
infloritoare perioadl din istoria lor. Doar o
abundem semnificatid poate & atenueze
cererea permanenta terapiei pentru fonduri.

Astfel, raritatea resurselor face ca modelullung si

de reyita atit timp cit orizontul decizional este,
de regud, identic cu cel al ciclului electoral.
Care 4 fie motivgia de a investi acum masiv
intr-o diregie care va genera efecte pozitive
doar peste 5 sau 15 ani. Invegdd cu
semnificaie sociaf (sinatate, educge, ordine
publica etc.) trebuie &si arate roadele exact cu
citeva luni Tnainte de alegeri. Aceasta este
motivaia pentru care se investe masiv pentru
eradicarea unor maladii de care electoratul este
foarte cogtient, degi rata de revenire a acestei
investkii este mult mai mig decit rata de
revenire a unei invesii pe termen lung. Pentru
a fi mai explicii, vom proba afirmga de mai
sus cu clasicul exemplu al ajuidr unui
flamind. Exisi dowi posibilitati: si-i oferi
omului 0 mas, sau chiar intngnerea pe un timp
(scurt) oarecare, saé mvestgti mai multsi si-
| Tnveti cum gi okxina singur veniturile necesare
hranei. Cu alte cuvinte, nu-i dai omului urstee
ci 1l inveti sa pescuiast

In sistemele de asitate situgia este
identici, desi Tn plan strict informgonal exisi
toate datele care demonstrg@az investirea in
prevenie este mult mai teoonak, sub raport
economic, politicsi etic (in sensurile pe care le-
am conferit acestor termeni in articolul defa
Totusi, cazul SUA este unul singular deoarece
ratiunile partidice si electorale au prevalat
asupra celor economico-polifietice pe termen
la nivel de populge. Faptul @
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Ministerul Sinatitii din SUA a marcat acedst
abatere de la regulprovine din dod@ cauze
posibile: prima este realitated S8UA cunosc o
perioad de prosperitate contiau
nemaiintalnid, iar a doua provine din faptufic
la conducereaarii se afi un partid de stanga,
preocupat, prin defifie de socialsi termen
lung, in compange cu ceidlalt partid, aflat mai
la dreaptasi care este preocupat mai mult de
individual si de termen scurt. Viitorul imediat va
putea & probeze aceastsupoziie prin care
explicim alocarea normala resurselor pentru
sinitate Tn funge de convingerea ideologico-
culturak a partidului aflat la putere.

Reludnd sub o forin usor metafori@
delimitarile conceptuale de la Capitolul
politicul poate fi definit drept sperginde mai
bine, partidicul ca fiind doar o promisiune de
mai bine, urméand ceconomicul si asigure acea
combinare a mijloacelor caré asigure practic
transformarea spergaior si a promisiunilor Tn
realitate. Ideologicul, surprinztor pentru noii
dogmatici ai tranziei spre economia de pia

11

reprezind o eserializare a intereselor celor care
doresc & aibi mai mult sanitatesi a celor care
o ofen, fie acatia medici, politicieni, manageri,
savani sau educatori.

Se pare & intrebarea fundamenialla care
trebui ¢ aibd raspuns Managementula&itatii
fnainte de a amna n cunetinta de cauz este:
pe cine (ce) ingrijiigi cu ce mijloace o facem?

in funaie de &spunsul la aceasintrebare,
la ora actual, adia in modernismul Tnc
dominant, se definesc politici, partide, ideologii
si regimuri relativ diferite sau chiar opuse unele
altora. In plan sanitar politico-economicul
dominant este cauza consecima sistemuluisi
serviciilor de &natate. Prin urmare, paleta
liberalism — socialism se va reflecta in paleta
“medicim individuak” “medicina
comunita#”, cu nuanele de rigoare dintre
acestea.

Comparativ si contrastiv, cele ddu
ideologii sanitaresi de management sanitar
constau in uritoarele:

Tabelul nr.1

Medicina individului
(liberalii sanitari )

Medicina comunitii
( socialistii sanitari )

1. Ingrijirea bolnavului.

1. Ingrijirea comuiii

. Prioritatea: bolnavul.

2. Prioritatea : persogrfiamilia sinatoas sau bolnay¥

. Profesionist izolat.

3. Echipa interdisciplimar

. Diagnostic individual.

4. Ingrijiri integrate.

. Probleme individuale de baal

5. Probleme colective dérsitate.

. Mediul bolnavului.

6. Mediu general (economigalitic — social — biologic — psihologic)

N[O~ IWIN

. Fara planificare, epidemiologig
planificarea bolnavului

7. Cu planificare, epidemiologgeplanificarea bolnavului

8. Rezultate apreciate de bolnav.

8. Rezultatecgbeede #natosi.

9. Initiativa apagine bolnavului.

9. Iniativa apagine echipei.

10. Curativ. 10. Preventi§.

iIn  medicina preponderent comunitar
anchetele epidemiologice ocupn loc de prim
rang. Cele dousisteme nu sunt total opuse, ci

doar concurente. Ele nu trebuie impuse, ci alese,

in funagie de raporturile concrete dintre scopuri
si mijloace.

Sistemele manageriale se vor pliadapta
la sistemele deigitate, respectiv in funie de

a teoriei convergeani sistemelor social—politice
opuse, promovate de filosofi de stanga
americani.

Convergera sistemelor este &gt mai
actual ca oricand, dg unii se vor intreba: care
sisteme % mai convearg, devreme ce doar unul
singur este acum dominant in lumeispunsul
poate fi dat, indirect prin citeva exemple: ful

accentul pus pe individ sau comunitate. Nuexpeti occidentali veri in tirile est- europene

exist sistem care dignore complet individul
sau comunitatea, gie sistemele de amitate
urmaresc — implicit — binele améandurora.

O incercare de combinare a celor #ou
filozofii medicale a fost formulatla Alma-Ata

in 1978. Ea a fost o concretizare n plan sanitapersonaliiti

in tranziie au afirmat, la plecare,acau aflat
multe lucruri noi si interesantesi pe care
intenioneaz sa le aplice intara lor. Alt

exemplu:  reprezentdn ai  ambasadelor
occidentale au studiat opinile  multor
moderate sau independente 1in
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lecatura cu posibilititile reale de converggha
sistemelor social-politice opuse.
concret al preocupilor occidentale pentru
problematica convergesi il constituie, la ora
actuafi, Manifestul intitulat Noul Centru (in

Germania) respectiv A Treia Cale (in Regatul Spunem

(eventual, “absolute”) a unei religiittade alt

Rezultatul religie. Intolerama de toate soiurilgine de

modernism, Tn timp ce tolersn acceptarea
contrariilor si convergerea lor spre un comun
suportabil tine de postmodernismul autentic.
“autentic”, deoarece loc pentru

Unit). A treia cale este deja pe punctul de apervertirea sensurilor exisipeste tot. Probabil
deveni noul sistem politic dominant in Tntreaga multe se vor afirma tn humele modernismuiui

lume, dug ce prgedintele Clinton s-a asociat
sub raport ideatic la amintitul Manifest.

In planul sistemelor deasatate — copii
fidele ale sistemelor politico-economice
exerciiu — convergeta asi apirut, ea fiind o
concretizare palpalil a fiintarii postmoder-
nismului ca filosofie existgiala a acestui timp
istoric. Ne referim la renumitul NHS (National
Health System) britanic, care a revenit #lue
fusese desfigat cu brutalitate deitre regimul
conservator al dnei Thatcher. Dargaacum
laburismul blairian nu mai este acglacu
laburismul din perioada imediat postba]i¢ot
astfel nici NHS-ul actual nu este acglau
NHS-ul pe care I|-a desfijat guvernarea
Thatcher. Concret, NHS-ul actual
combinaie sui generis, postmodern prin
excelemd, intre medicina liberal si cea
comunita#, Tntre Tngrijirile de 8natate privatesi

n

publice. Du cum s-a amintit mai sus, are deja

loc mult ateptata inversare de propior si
accente intre preveni curativ. Prevetia este
mult Thcurajai si de medicina alternatiy care
include pe zi ce trece tot mai multe abwrd
taxate cu irefutabilul diagnostic dgaflatanie”.
Dar tot postmodernismul ne atrage &i@n
ca lucrurile nu sunt deloc perfect traate si
definitiv separate. Astfelgsarlatania exigt din
plin si in stiinta oficiak si Th modul de
guvernare sau 1n afirmarea superiiit

Bibliografie

este o

multi Tsi vor redescoperi pterea de a macula
ceea ce este nou, proaspi cu perspective de
afirmare. La fel s-a intamplat cu psihologia,
darsi cu parapsihologia, cu genetica, garcu
ingineria genetig, cu cragtinismul originar, dar
si cu derivatele sale etc.

La fel se intampl si cu sistemele de
sinitate. Ele §i Tmprumut virtutile si lupta
pentru eliminarea servitilor, toate tinzand
asimptotic spre “sistemul ideal”. La ora actyjal
se poate afirmaacexiséi dejaA treia cale In
sistemele de amitate, respectiv 0 sint&zsui-
generis intre cele dausisteme fundamentale
existente sau care au mai existat in difesite

NOTE

Limi asum riscul de a fi etichetat “nostalgic”, “mest” sau
chiar comunist. Nu ar fi de miraréi se intdmple astfel intr-o
societate debusolgt fara idealuri manifeste, dar cu orgoliul de
esena dogmati@, de a se feri de dogmatism prin dogmatizarea
unui antidogmatism la fel deagnos. Faptul £ Marx a disgrut
subit din aproape toate analizele, din toate mateigil din toate
referinele bibliografice este cel gn dubios sub rapoxtiintific.
Situgia actual seamina mult cu Tnvegunarea cu care b@vicii
interziceau cuncgerea si discutarea operei lui Hitler, Mein
Kampf. Actualmente, interdiia faa de Marx si marxismul
originar pare a fi autoasundagi nu impug. Probabil, acea&t
autointerdigie provine dintr-un vag sentiment de viige
colectiva fata de tolerarea prea indelungiad dictaturii de tip
bolsevic, Tn mod fals atribuitdoctrinarsi ideologic lui Marx.
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